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QUIMICOS SOBRE LA LABOR REALIZADA EN SU TERCER PERIODO DE SESIONES

Nota de la secretaria

El tercer periodo de sesiones del Comité Provisional de Examen de Productos Quimicos se
celebré en Ginebra, del 17 a 21 de febrero de 2002. La secretaria se complace en remitir a Comité
Intergubernamental de negociacién adjunto ala presente nota, € informe de ese periodo de sesiones
(UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/19).

* UNEP/FAO/PIC/INC.9.1
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Para economizar recursos, solo se ha impreso un nimero limitado de ejemplares del presente documento. Se ruega a los delegados que lleven sus
propios ejemplares a las reuniones y eviten solicitar otros.
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Ginebra, 17 a 21 febrero de 2002

INFORME DEL COMITE PROVISIONAL DE EXAMEN DE PRODUCTOS QUIMICOS SOBRE LA
LABOR REALIZADA EN SU TERCER PERIODO DE SESIONES

I ntroduccion

1 El Comité Provisional de Examen de Productos Quimicos, en lo sucesivo € Comité, se establecié en
virtud de ladecision INC-6/2 del Comité Intergubernamental de Negociacion de un instrumento
internacional juridicamente vinculante parala aplicacion del procedimiento de consentimiento
fundamentado previo a ciertos plaguicidas y productos quimicos peligrosos objeto de comercio

internacional, adoptada en su sexto periodo de sesiones, celebrado en julio de 1999, integrado por

29 expertos designados por |os gobiernos nombrados sobre la base de |as regiones de consentimiento
fundamentado previo (CFP) provisional.

2. De conformidad con € péarrafo 7 de la citada decision, y en cumplimiento de lo dispuesto en los
articulo 5, 6y 7 del Convenio de Rotterdam sobre € procedimiento de consentimiento fundamentado previo
aplicable a ciertos plaguicidas y productos quimicos peligrosos objeto de comercio internacional, las
funciones y responsabilidades del Comité son: formular recomendaciones sobre la inclusion de productos
guimicos prohibidos y rigurosamente restringidos, formular recomendaciones para lainclusion de
formulaciones plaguicidas extremadamente peligrosas y preparar, seglin proceda, |0s proyectos de
documentos de orientacién para la adopcidn de decisiones pertinentes.

3. El primer periodo de sesiones del Comité se celebr6 en e Palais des Nations de Ginebra ddl 21 a 25
de febrero de 2000 y e segundo periodo de sesiones se celebrd en la sede de la Organizacion de las
Naciones Unidas parala Agriculturay la Alimentacion (FAO), en Roma, del 19 a 23 de marzo de 2001.

|. APERTURA DE LA REUNION
4. El tercer periodo se sesiones del Comité se celebro en Varembé Conference Centre, Ginebra, del 17

a 21 defebrero de 2002. El Sr. Reiner Arndt, Presidente del Comité, inaugurd e periodo de sesiones a
las 10.00 horas del domingo 17 de febrero de 2002.
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5. Formularon declaraciones de aperturad Sr. Niek Van der Graaff, Secretario Ejecutivo de la
secretaria provisiona y Jefe del Servicio de Proteccion Fitosanitaria (FAO) y € Sr. James Willis, Secretario
Ejecutivo de la secretaria provisiona y Director de la Division de Productos Quimicos del PNUMA. El

Sr. Erik Larsson, de la secretaria provisional, leyo la declaracion del Sr. Willis.

6. En su declaracion, € Sr. Willisencomi6 a Comité por la excelente labor realizada durante los dos
primeros periodos de sesiones y sefiadl6 que en € tercer periodo de sesiones e Comité abordaria productos
guimicos, plaguicidas y formulaciones plaguicidas extremadamente peligrosas de gran importancia para la
salud humanay & medio ambiente. Las recomendaciones que se formulasen parae Comité
Intergubernamental de Negociacién en su noveno periodo de sesiones serian decisivas para €l
funcionamiento futuro del Convenio. Sefid6 que, en ese momento, e Convenio contaba con 18 Partes, dio
la bienvenida ala Ultima Parte, Suiza e hizo hincapié en que se requerian 50 Partes para que e Convenio
entrase en vigor. Insté atodos los miembros del Comité a que alentaran a sus respectivos gobiernos a que se
hicieran Partes en e Convenio con miras a asegurar su entrada en vigor antes de la Cumbre Mundia sobre e
Desarrollo Sostenible que se celebraria en Johanesburgo del 26 de agosto a 4 de septiembre de 2002. En €
contexto de la necesidad de la cooperacion y coordinacion entre los acuerdos ambientales multilaterales, el
orador sefid 6 la excelente cooperacion y coordinacion entre | as secretarias de 10s tres convenios sobre
productos quimicos, a saber, € Convenio de Basilea sobre e movimiento transfronterizo de los desechos
peligrosos y su eiminacién, el Convenio de Estocolmo sobre |os contaminantes organicos persistentesy €
Convenio de Rotterdam, e inst6 a todos los miembros del Comité a que ayudasen a asegurar una cooperacion
andloga anivel naciond y regional.

7. El Sr. Van der Graaff dio la bienvenida a los participantes en € tercer periodo de sesiones del
Comité & cual, por medio del apoyo alalabor del Comité Intergubernamental de Negociacion contribuia a
reducir los riesgos ambientales y parala salud humana mediante la restriccion del acceso a plaguicidasy
otros productos quimicos peligrosos. El tercer periodo de sesiones seria especialmente importante porque,
gracias ala experiencia adquirida en € examen de los productos quimicos propuestos para su inclusion en €
procedimiento de consentimiento fundamentado previo provisional, se establecerian precedentes parala
aplicacion futura del Convenio. Debido a que € uso de plaguicidas no cesariay, posiblemente, aumentaria
en algunas regiones del mundo, se requerian politicas y practicas que aseguraran la sostenibilidad y la
proteccion de la salud humanay € medio ambiente. Tales politicasy précticas incluian € establecimiento y
el fomento de métodos de control de plagas integrados ambientalmente racionales. El uso de plaguicidas en
paises desarrollados diferia significativamente del uso de plaguicidas en paises en desarrollo y paises con
economias en transicion en los que, tal vez, no existiesen reglamentaci ones adecuadas o existiesen
dificultades para su gecucion, asi como infraestructuras de control inadecuadas y una escasez de personal
capacitado, 1o que contribuia a que se continuase e comercio y la venta de plaguicidas peligrosos de bagja
calidad a agricultores sin capacidad para manejarlos de forma aceptable. Por tanto, e mecanismo
proporcionado por el Convenio de Rotterdam para identificar tales formulaciones y prestar asistenciaalos
paises a decidir s deseaban aceptar importaciones en € futuro, deberia utilizarse al maximo. Aungue se
habian logrado algunos progresos a respecto, € lento ritmo a que se notificaban ala secretarialas medidas
reglamentarias para prohibir o restringir rigurosamente productos quimicos continuaba siendo objeto de
preocupacion. El formulario parainformar sobre casos relacionados con la salud habia dado lugar ala
primera propuesta al Comité para incluir una formulacion plaguicida extremadamente peligrosa. Reconocio
laimportante contribucion de las organizaciones no gubernamentales a la labor del Comitéy alaaplicacion
del procedimiento de CFP provisiondl.

Il. CUESTIONES DE ORGANIZACION
8. Los miembros de la Mesa cuyos nombres figuran a continuacion siguieron desempefiando sus
respectivas funciones en laMesa del Comité. Debido aque e Sr. Dudley Achu Sama (Camerun), Relator,
no pudo asistir alareunion, € Sr Masayuki |keda realiz6 esa funcion durante e tercer periodo de sesiones.

Presidente: Sr. Reiner Arndt (Alemania)
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Vicepresidentes: Sra. Flor de Maria PerladeAlfaro  (El Salvador)
Sr. Tamés Komives (Hungria)
Sr. Masayuki Ikeda (Japon)
Relator Sr. Masayuki Ikeda (Japon)
9. El Comité acogi6 con beneplécito la confirmacion oficia por e Comité Intergubernamental de

Negociacion del experto designado por Australia como miembro del Comité. Asimismo, € Comité acogio
con beneplé&cito € nuevo experto designado por Canada, como miembro del Comité, en esperade la
confirmacién oficial por € Comité Intergubernamental de Negociacion.

10. Asistieron a periodo de sesiones |os 26 expertos siguientes: Sr. André Mayne (Australia),

Sra. Sandra de Souza Hacon (Brasil), Sr. Rob Ward (Canadd), Sr. Julio Monrea (Chile), Sra. Y oung-Zhen
Y ang (China), Sra. Mercedes Bolafios Granda (Ecuador), Sr. Mohammed El Zarka (Egipto), Sra. Flor de
Maria Perla de Alfaro (El Salvador), Sr. Ammanuel Mdifu Negewo (Etiopia), Sr. Marc Debois (Finlandia),
Sra. Fatoumata Jallow Ndoye (Gambia), Sr. Reiner Arndt (Alemania), Sr. Tamas Komives (Hungria),

Sr. R R. Khan (Indid), Sr. Kasumbogo Untung (Indonesia), Sr. Masayuki Ikeda (Japon), Sr. Ravinandan
Sibartie (Mauricio), Sr. Mohamed Ammati (Marruecos), Sr. Bhakta Rg Palikhe (Nepd), Sr. Hassan

Al Obaidly (Qatar), Sr. Boris Kurlyandskiy (Federacion de Rusia), Sr. William Cable (Samoa), Sr. Jan
Goede (Sudéfrica), Sr. Azhari Abdelbagi (Sudan), Sr. Pietro Fontana (Suiza) y Sra. Cathleen Barnes
(Estados Unidos de América).

11. También asistieron observadores de |os siguientes paises y organi zaciones de integracion econdmica
regionales. Alemania, Argentina, Australia, Austria, Bolivia, Brasil, Chile, China, Comisién Europea,
Croacia, Emiratos Arabes Unidos, Estados Unidos de América, Indonesia, Irén, Itaia, Jamahiriya Arabe
Libia, Japon, Kenya, México, Mongolia, Nueva Zelandia, Qatar, Sudafrica, Tailandia, Turquiay Ucrania

12, También asistieron representantes de |as organizaciones intergubernamentales y organismos
especializados de las Naciones Unidas siguientes. Organizacion Mundia de la Salud.

13. Estuvieron también presentes las organizaciones no gubernamentales siguientes. Comité Permanent
Inter-Etats de Lutte Contre la Sécheresse dans le Sahel (CILSS), Croplife International, the International
Council of Women (ICW), Pedticide Action Network (PAN) United Kingdom of Great Britain and Northern
Irdand, y Pesticide Action Network (PAN) Africa

A. Aprobacion del programa

14. En su reunion de apertura, e Comité aprobo e programa que figura a continuacion sobre la base del
programa provisional (UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/1):

1 Apertura del periodo de sesiones.

2. Cuestiones de organizacion:
a) Aprobacién del programa;
b) Organizacion de los trabgjos.

3. Examqw c_je los resultados ddl octavo periodo de sesiones del Comité Intergubernamental de
Negociacion.

4, Estado de la aplicacion del procedimiento de consentimiento fundamentado previo

provisional en la medida en que guarda relacion con lalabor del Comité Provisiona de
Examen de Productos Quimicos.
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5. Procedimientos operacionales del Comité Intergubernamental de Negociacion:

a) Estado de |lalabor de los grupos de tareas individual es establecidos en € primer
periodo de sesiones del Comité:

i) Grupo detareas|: examenes experimentales — formulario de informacion
sobre formulaciones plaguicidas extremadamente peligrosas;

ii) Grupo detareas |1: elaboracion de un formato para los documentos de
orientacién para la adopcion de decisiones respecto de formulaciones
plaguicidas extremadamente peligrosas;

iii) Grupo detareas |11 desarrollo de un formulario parainformar de casos
ambiental es respecto de formulaciones plaguicidas extremadamente
peligrosas,

iv) Grupo detareas |V: establecimiento de prioridades respecto de la labor
sobre notificaciones antiguas de medidas reglamentarias firmes para
prohibir o restringir rigurosamente un producto quimico;

b) Cuestiones relacionadas con la aplicacion de los procedimientos operacionales:
i) Consideracion de la elaboracion y utilizacion de resimenes especificos;
1)) Proyecto de documento de trabajo sobre la preparacidn de propuestas
internas y de documentos de orientacién para la adopcion de decisiones,
iii) Determinacion del comercio actua en productos quimicos,
iv) Pautas comunes y reconocidas de uso de formulaciones plaguicidas

extremadamente peligrosas;

V) Compatibilidad de las précticas reglamentarias existentes con las
notificaciones requeridas en virtud del procedimiento del consentimiento
fundamentado previo provisional.

6. Inclusion de productos quimicos en € procedimiento de consentimiento fundamentado
previo provisional:

a) Examen de las notificaciones de medidas reglamentarias firmes para prohibir o
restringir rigurosamente un producto quimico;

b) Examen de las propuestas respecto de formulaciones plaguicidas extremadamente
peligrosas,

C) Consideracion de proyectos de documentos de orientacion para la adopcidn de
decisiones.
7. Otros asuntos.
8. Aprobacion dd informe.
0. Clausura de la reunion.

En & anexo VI figura unalista de los documentos del periodo de sesiones.
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B. Organizacién de los trabajos

16. En lareunion de apertura, € Comité decidié realizar su labor en sesion plenaria en reuniones que se
celebrarian entre las 9.00 y las 12.30 horas y las 14.00 y las 17.00 horas, con tiempo asignado para
descansos, grupos de tarea'y de redaccion seguin fuese necesario.

I1l. EXAMEN DE LOS RESULTADOS DEL OCTAVO PERIODO DE SESIONES DEL
COMITE INTERGUBERNAMENTAL DE NEGOCIACION

17. L a secretaria present6 € documento (UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/3) sobre los resultados del

octavo periodo de sesiones del Comité Intergubernamenta de Negociacion. El Comité habia considerado €
informe del segundo periodo de sesiones (UNEP/FAO/PIC/ICRC.2/11) y, respecto de la cuestion de los
conflictos de intereses, examind € procedimiento y € proyecto de formulario parala divulgacion de
informacion preparado por la secretaria, y decidio adoptar reglamentos y procedimientos para prevenir y
tratar los conflictos de intereses en relacion con las actividades del Comité, y decidié que los miembros que
integraban el Comité presentasen el formulario completado para su transmision al Comité en su tercer
periodo de sesiones. Lasituacion de la aplicacion del procedimiento respecto de los conflictos de intereses
figuraba en e documento (UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/INF/1).

18. El Comité Intergubernamental de Negociacion habia examinado |as recomendaciones del Comité
respecto de lainclusion de hidrazida maleica en € procedimiento CFP. La mayoria de las recomendaciones
del Comité se habian adoptado; no obstante, el Comité Intergubernamental de Negociacién habia pedido al
Comité que examinase | as confirmaciones de | os fabricantes respecto de la observancia del limite
establecido respecto de hidrazida libre asi como |os progresos logrados en relacidn con la preparacion de la
especificacion por laFAO. En e documento UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/INF.2 figuraba un informe sobre e
estado de la aplicacion de ladecision y e texto de la decision en su forma enmendada por € Comité
Intergubernamenta de Negociacion.

19. El Comité Intergubernamental de Negociacion hizo suyo € documento preparado por e Comité
sobre la compatibilidad de |as précticas reglamentarias vigentes y los requisitos de la notificacion del
procedimiento de CFP provisona y pidi6 que se informase sobre |os progresos realizados al respecto a
Comité Intergubernamental de Negociacion en su noveno periodo de sesiones.

20. El Comité Intergubernamental de Negociacién confirmé € nombramiento del Sr. André Clive
Mayne (Austrdia) y reafirmé la disposicion de la decision INC-6/2 en relacidn con la duracion del mandato
de los expertos. En relacion con las notificaciones sobre contaminantes en productos quimicos industriales,
el Comité Intergubernamental de Negociacién apoyo la opinidn de que se debia recibir una notificacion
antes de que examinase esa cuestion.

21 El Comité Intergubernamental de Negociacion reafirmd su decision de que, S bien se debia requerir
gue las Partes continuasen presentando notificaciones completas de todas las medidas reglamentarias
respecto de plaguicidas sujetos a procedimiento de CFP provisional, las Partes y |a secretaria darian
prioridad a las presentaciones y la verificacion de notificaciones sobre productos quimicos que todavia no
estaban incluidos en e procedimiento. El Comité Intergubernamental de Negociacion habia recomendado
gue & Comité continuase examinando caso por caso la cuestion de la coordinacion de las presentaciones y
notificaciones de medidas reglamentarias firmes respecto de notificaciones antiguas.

22. El Comité Intergubernamental de Negociacion tomé nota con reconocimiento de la excelente labor
realizada por el Comité.



UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/19

V. SITUACION DE LA APLICACION DEL PROCEDIMIENTO DE
CONSENTIMIENTO FUNDAMENTADO PREVIOPROVISONAL EN LA
MEDIDA EN QUE GUARDA RELACION CON LA LABOR DEL COMITE
PROVISIONAL DE EXAMEN DE PRODUCTOS QUIMICOS

23. La secretaria presentd e documento (UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/4) sobre la situacion de la aplicacion
del procedimiento de CFP provisona. En e documento seincluialainformacion proporcionada en la
circular de CFP X1V, digtribuida 12 de diciembre de 2001 a todas |as autoridades nacional es designadas.
En & documento figuraba €l nimero de notificaciones de medidas reglamentarias firmes. S bien € aumento
del nimero de notificaciones era menor a deseado, se habia verificado que las mas recientes satisfacian los
requisitos del anexo | del Convenio y lo que habia permitido seleccionar tres productos quimicos para su
inclusion en e procedimiento de CFP provisond. En € documento figuraba también la primera propuesta
paralainclusion de formulaciones plaguicidas extremadamente peligrosas. Asimismo, en € documento
figuraba informacion sobre la transmision de respuestas respecto de futuras importaciones de un producto
quimico y sobre movimientos de transito.

24. Se expresd preocupacion respecto del nimero relativamente reducido (50%) de las respuestas de
importacion y sobre las dificultades a que se enfrentaban |os paises en desarrollo y 1os paises con economias
en transicion respecto de la presentacion de notificaciones que satisfaciesen los criterios del anexo Il. Se
opind que esas cuestiones deberian abordarse durante 10s cursos précticos sobre creacién de conciencia.

25. La secretaria present6 & documento UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/INF.5, sobre cursos practicos, que
contenia observaciones y propuestas relacionadas con la experiencia préctica respecto de la utilizacion por
las autoridades nacional es designadas de la documentacion disponible para el funcionamiento del
procedimiento de CFP provisional. Sobre la base de una recomendacion formulada por € Comité en su
segundo periodo de sesiones, los miembros del Comité de regiones que habian acogido |os cursos practicos,
habian examinado y presentado resiimenes de informes de esos tres cursos sobre el Convenio de Rotterdam.
L os cursos précticos se habian celebrado en Bangkok, informe preparado por € Sr. Reiner Arndt; Nairobi,
informe preparado por € Sr. Azhari Abdelbagi; y Cartagena, Colombia, informe preparado por la

Sra. Mercedes Bolafios Granda con la asistencia de la Sra. Sandra de Souza Hacon. Se sefid6 que la
secretaria habia adoptado medidas respecto de un gran nimero de las recomendaciones formuladas por los
cursos précticos. Asimismo, se habian tenido en cuenta las observaciones generales sobre la informacién
contenida en los documentos de orientacion para la adopcion de decisiones en relacion con la preparacion
del formato de los mismos.

26. Los participantes en |os cursos practicos sefialaron que era necesario establecer una clara distincion
entre los documentos de orientacion para la adopcion de decisiones respecto de formulaciones plaguicidas
extremadamente peligrosas y |os documentos de orientacion para la adopcion de decisiones respecto de
productos quimicos prohibidos o rigurosamente restringidos. Asimismo, se refirieron a cuestiones que
pudieran surgir en los casos en que los documentos de orientacién para la adopcién de decisiones se
concentrasen en un tipo especifico de formulacion de un plaguicida, pues s se efectuasen modificaciones
minimas a esa formulacion, esas modificaciones podrian dar lugar a que € producto se encontrase fuera del
ambito del Convenio. Los participantes se refirieron también a la necesidad de capacitacion practica
adiciona en € uso de ladocumentacion. En respuesta a solicitudes formuladas durante los cursos précticos
y alarecomendacion formulada por e Comité Intergubernamental de Negociacion en su octavo periodo de
sesiones, la secretaria estaba preparando documentos de orientacion para las autoridades nacionales
designadas.

27. Se suminitré informacién alos miembros del Comité sobre la programacion de cursos précticos

en 2002. Se habian formulado ofrecimientos para acoger esos cursos practicos y se habia prometido la
asistenciafinancieray, por €llo, se habia programado celebrar cursos practicos para paises de habla inglesa
en laregion de AméricaLatinay el Caribe y paralos paises de habla francesa en Africa, con anterioridad a
noveno periodo de sesiones del Comité Intergubernamental de Negociacidn, programado para septiembre
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de 2002. Se esperaba gque pudiesen celebrarse otros cursos practicos parala region de Oriente Medio y la
region de Europa oriental.

28. Se entabl 6 un debate sobre las ventgjas de celebrar cursos préacticos combinados sobre e Convenio
de Rotterdam, el Convenio de Estocolmo sobre los contaminantes organicos persistentesy e Convenio de
Basilea sobre e control de los movimientos transfronterizos de |os desechos peligrosos y su eliminacion. Se
opind que, aungue esa combinacion proporcionaria una informacidn de base mas amplia sobre |os convenios
relacionados con los productos, quimicos no seria posible proporcionar € nivel de capacitacion
especidizaday lainformacion sobre € procedimiento de CFP provisiona solicitados por agunos

partici pantes.

29. Se reiteré que los miembros del Comité que participasen en los cursos préacticos pertinentes debian
aprovechar la oportunidad para presentar informacién sobre lalabor del Comité.

V. PROCEDIMIENTOS OPERACIONALES DEL COM ITE PROVISIONAL
DE EXAMEN DE PRODUCTOS QUIMICOS

A. Estado delalabor de los grupos de trabajo individua es establ ecidos durante
e primer periodo de sesiones del Comité

i) Grupo detareas 1. Examen experimental - formulario de informacion respecto de
formulaciones plaguicidas extremadamente peligrosas

30. La secretaria presentd € documento (UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/5), que contenia d informe del grupo
detareas | y proporciond informacién sobre |0s objetivos y la composicion del grupo de tareas 'y sobre las
cuestiones que el Comité debia considerar. El grupo de tareas habia elaborado un formulario provisional
parainformar sobre casos a fin de reunir informacion que satisfaciese los requisitos de la parte | del

anexo |V del Convenio. Durante € segundo periodo de sesiones del Comité se habia distribuido un primer
proyecto de formulario de casos y orientaciones paralareunion de informacion, para que |os paises que
contaban con proyectos relacionados con la gestion de plaguicidas y plagas formulasen observaciones a
respecto. El formulario sobre casos no sustituiria necesariamente a los formularios sobre casos que
existiesen anivel naciona einternacional. Los paises podian presentar |os formularios nacionales sempre
que se cumpliesen los requisitos del anexo 1V.

3L El Comité sefid 6 que € formulario parainformar sobre casos ya se habia utilizado parala
presentacién de una primera propuesta respecto de formulaciones plaguicidas extremadamente peligrosas.
Recomend6 que, en € futuro, los paises en desarrollo y |os paises con economias en transicion utilizasen ese
formulario. Ademas, se debia aentar alos organismos de asistenciay a otros érganos internacionalesy
nacionales que e ecutasen proyectos sobre gestion de plaguicidas en paises en desarrollo y paises con
economias en transicion a que promoviesen € uso del formulario sobre casos. Asimismo, se sugirié que en
el programa de cursos précticos futuros que se celebrasen sobre la aplicacion del procedimiento de CFP
provisiona seincluyese la capacitacion en € uso de los formularios sobre incidentes.

32 Con minimas enmiendas formuladas por los miembros, & Comité aprobd e formulario revisado y €
meaterial de orientacion.

i) Grupo detareas |1: Elaboracién de un formato para los documentos de orientacion
para la adopcion de decisiones respecto de formulaciones plaguicidas
extremadamente peligrosas

3. El representante de la secretaria present6 € documento UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/6 que contenia €l
informe del grupo detareas 1, y present6 una descripcion de los objetivos y la composicion del grupo de
tareas. Se habia solicitado alos miembros del grupo de tareas que formulasen observaciones sobre la resefia
de lalabor que debiaredizarse, lainformacion de antecedentes relativa a los € ementos enumerados en las
partes 1y 2 del anexo IV y posibles fuentes de informacion pertinentes a la parte 3 del anexo IV. Sobrela

8
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base de |as observaciones recibidas, se prepard un formato inicial parael documento de orientacion parala
adopcién de decisiones. En ese formato se hacia una distincion entre la informacion necesaria para que €
Comité decidiese sobre lainclusion de una formulacién en € procedimiento de CFP provisiond y la
informacion necesaria para que una autoridad nacional designada aceptase una decision de importacion
respecto de una formulacion especifica

3A. El Comité considerd las ventgjas de incluir informacidn sobre:  sustancias activas, asi como las
formulaciones especificas que las contuvieran; € uso de formulaciones analogas en otros lugares ddl pais o
en otros paises y las, medidas reglamentarias adoptadas o0 propuestas como consecuencia de un informe de
casos. Asimismo, se hizo hincapié en que lainformacién que se proporcionase debia ser cientificamente
solida. Se recomendd que se siguiese reuniendo informacion sobre précticas alternativas de control de
plagasy € modo de prestar ayuda a los paises, informar sobre los datos disponiblesy € acceso aellos. A
ese respecto, se opind que se podia invitar a los organismos pertinentes a que proporcionasen informacion.
El Comité sefiad 6 que era necesario aclarar qué informacion debia incluirse en el documento de orientacion
para la adopcion de decisiones y queé informacion debia incluirse en la documentacion de apoyo.

iii) Grupo detareas I11: Elaboracion de un formulario parainformar sobre casos
ambi entales respecto de formulaciones plaguicidas extremadamente peligrosas

35. El Presidente present6 € informe del grupo de tareas |11 sobre la labor redlizada entre periodos de
sesiones, contenido en e documento UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/7. El coordinador del grupo de tareas
informé de que se habian celebrado dos rondas de consultas sobre € proyecto de formulario. Sin embargo,
por razones técnicas, no se habia completado la segundaronda. El Comité autorizé a grupo de tareas a que
celebrase consultas adicionales entre periodos de sesiones para elaborar y actualizar € proyectoy
distribuirlo afin de que se formulasen observaciones a respecto y se divulgase como un proyecto revisado a
laluz de las observaciones formul adas respecto de |la prueba experimental. Se celebrarian consultas hasta el
22 de marzo de 2002 y posteriormente se elaborariay distribuiriael proyecto actuaizado para que se
formulasen observaciones adicionales. El proyecto revisado se distribuiria para su examen experimental
cuatro semanas después.

36. A juicio de varios miembros, € proyecto de formulario era, en cierta medida, intimidador, y algunas
partes podian tradadarse a proyecto de orientacion después de completar e formulario. Aungue otros
miembros dijeron que debian incluirse casos que ocurriesen durante el ciclo de vida completo del plaguicida,
se sefial 6 que en e Convenio se hacia referencia tnicamente a los casos relacionados con € uso de
plaguicidas. Se pidi6 a grupo de tareas que considerase y decidiese lainterpretacion del concepto de “uso”
einformase al respecto al Comité en su siguiente periodo de sesiones. Asimismo, e Comité pidié que la
parte A del formulario fuese idéntica ala del formulario sobre casos de salud.

iv) Grupo de tareas |V: Establecimiento de prioridades respecto de lalabor
sobre notificaciones antiguas de medidas reglamentarias firmes
para prohibir o restringir rigurosamente un producto quimico

37. Al sefidar alaatencién del Comité e informe sobre lalabor del grupo de tareas contenido en €
documento UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/8, & Presidente dijo que se habian realizado progresos en € sentido de
que las notificaciones enviadas a la secretaria estaban completas y trataban de productos quimicos no
contemplados en & anexo |11 del Convenio. En ausenciadel coordinador del grupo de taress,

Sr. Karel Gijsbertsen, la Sra. Cathleen Barnes presento el informe sobre la labor del grupo.

38. El Comité convino en que a considerar lainformacion contenida en e documento
UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/8, se debia dentar alos paises a que en sus actividades dieran prioridad alas
notificaciones respecto de productos quimicos objeto de comercio internacional; y cuando existiese por 1o
menos una notificacion validay cuando se hubiesen recibido notificaciones de medidas de control de dos o
mas regiones de CFP. Asimismo, convino en que S una sustancia estaba contemplada en otro instrumento
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internacional, por gemplo € Protocolo de Montreal, 0 estaba ya sujeta a procedimiento de CFP provisional,
era de caracter menos prioritario en € marco del Convenio.

30. El Comité record6 que e Comité Intergubernamental de Negociacion alent6 a que se presentasen
segundas notificaciones nuevas en 10s casos en que ya existiese una notificacion vaida pero antigua.
Asimismo, recordd que, en virtud del parrafo 2 del articulo 5 del Convenio, no era necesario presentar de
nuevo notificaciones antiguas; sin embargo, tal vez fuese deseable actualizar las notificaciones que no
satisfacian los nuevos criterios y actualizar lalegidacion conexa. El Comité pidid que se comprobase la
exactitud, claridad y facilidad de uso de lainformacién del cuadro que figuraba en el apéndice del
documento UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/8 y que, posteriormente, se publicase en la Circular de CFPy se
archivase en  sitio de Internet del CFP. Se suprimiriala columna que contenia informacion sobre
notificaciones previstas.

B. Cuestiones relacionadas con la aplicacion de los procedimientos operacionales

i) Consideracion del desarrollo y uso de resimenes especificos

40. El representante de la secretaria present6 e documento, UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/10, sobre ese
tema. En su segundo periodo de sesiones, el Comité recomend6 que antes de que la secretaria remitiese
notificaciones verificadas para su examen, la autoridad nacional designada deberia, s fuese posible,
presentar un resumen especifico de lainformacién utilizada en apoyo de la medida reglamentariay citada en
la notificacion de dicha medida, para su utilizacién por € Comité. Se solicitd orientacion adicional del
Comité sobre el formato, contenido y nivel de detalle y extension de ese documento. La secretaria hizo
hincapié en que € resumen especifico no era una obligacion adicional de las autoridades nacionales
designadas sino una medida voluntaria destinada a facilitar lalabor del Comité respecto de la adopcidn de
decisiones sobre productos quimicos, y no tenia por objeto sustituir la documentacion a que se hacia
referencia en la notificacion de una medida reglamentaria firme.

41 Se sefid 6 que en |os restimenes especificos se deberian abordar todos los criterios del anexo 1l que
deberian ser flexibles, que en los casos en que se incluyese informacién sobre la evaluacion del riesgo ésta
deberia basarse en préacticas cientificas sdlidas, y que los resimenes deberian prepararse, en primer lugar,
respecto de las notificaciones a que se hace referenciaen € articulo 5. Si bien € tipo de informacién
presentada podia ser diferente, en una etapa posterior se podrian desarrollar resimenes and ogos para
facilitar e examen de propuestas respecto de formulaciones plaguicidas extremadamente peligrosas con
arreglo d articulo 6.

42. Se establecio un grupo separado, integrado por € Sr. Azhari Abdelbagi y @ Sr. Taméas Komives,

en caidad de coordinadores y por la Sra. Cathleen Barnes, € Sr. R.R. Khan, € Sr. André Mayney la

Sra. Jdlow Ndoye, y la Sra. Ledey Dowling y € Sr. Ephraim Mathebula en calidad de observadores, afin
de elaborar directrices parala preparacion de resimenes especificos. El Sr. Komivesinformé de que €
objetivo del grupo habia sido asegurar que los resimenes especificos no solo prestaban asistenciaa Comité
en su labor, sino también en € sentido de que la tarea de especificar no deberia presentar demasiadas
dificultades a las autoridades nacionales designadas. Era evidente que debia ayudar a elaborar la
notificacion. El grupo concluyd en que seria Util a ese fin contar con un gjemplo de resumen especifico. El
Sr. Mayney € observador de Australian Health Authority se ofrecieron para elaborar ese resumen especifico
sobre la base de la documentacion relativa a los monocrotofos, atiempo del primer curso practico en que
podia utilizarse. El Comité acepto las recomendaciones del grupo, que se incluyen en €l anexo | del presente
informe.

i) Proyecto de documento de trabajo sobre |a preparacion de propuestas internas y
documentos de orientacion para la adopcion de decisiones

43, El Sr. André Mayne presentd e documento UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/11, para cuya elaboracion se
habia aprovechado la experiencia adquirida en € proceso de desarrollo del documento de orientacion parala
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adopcion de decisiones sobre monocrotofos. El formato seria un documento activo que podria
perfeccionarse y elaborarse mas detalladamente para facilitar |a tarea de grupos futuros respecto del
desarrollo de tales documentos de orientacion. Tras seflalar varias aclaraciones terminolégicas y de otro
tipo, de utilidad paralalabor futura, y la necesidad de la coherencia terminol 0gica entre los Convenios de
Rotterdam, Basileay Estocolmo, e Comité aprobo el documento de trabgjo en € entendimiento de que la
orientacién que contenia se actuaizaria alaluz de la experiencia obtenida a partir de otros proyectos de
documentos de orientacion. En € debate posterior se hizo hincapié en que debian incluirse los nimeros
CAS de un producto quimico genérico y todas sus otras formas. Un experto indicd que debian tenerse
plenamente en consideracion los efectos de |as sustancias objeto de examen en € marco del procedimiento
de consentimiento fundamentado previo respecto de insectos predadores benéficos y parasitoides de plagas
de insectos, y que debian presentarse datos ambientales y toxicol 6gicos respecto de |os seres humanos asi
como indices y mecanismos de biodegradacion.

44, Se sefid 0 que lainformacion sobre otras evaluaciones y dternativas de productos evolucionaba
continuamente. Esainformacion o referencias se archivarian en e sitio de Internet del Convenioy se
distribuiria junto con la circular de CFP. A ese respecto, e Presidente inst6 alos participantes a que
fomentaran € uso ddl sitio de Internet, la circular y lainformacion de contacto que contenian para obtener
los datos sobre toxicidad y de otro tipo que necesitasen.

iii) Determinacion del comercio actua en productos quimicos

45, Se present6 € documento UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/12. En su segundo periodo de sesiones, €l
Comité habia convenido en que después de que se hubiesen recibido dos notificaciones respecto de un
producto quimico, la secretaria reuniria informacion sobre el comercio internacional en dicho producto
quimico pues para su inclusion, la existencia de tal comercio era un criterio establecido en € anexo |1 del
Convenio. No obstante, las deliberaciones daban fe de las dificultades practicas y 10gicas, de demostrar una
negacion. Se convino que aungue consideraciones respecto de la confidencialidad comercia tal vez
pudiesen interponer impedimentos de caracter juridico respecto de declaraciones cuantitativas de
importaciones, exportaciones, produccién y consumo de un producto quimico, no impedian lainclusion de
declaraciones cudlitativas smples con un “si” 0 un “no”, como se requeriaen € anexo | del Convenio.

46. El Comité sefial 6 que en virtud del parrafo c) del anexo Il del Convenio, se requeria que e Comité
“considerase” g existian pruebas de comercio internacional actual, y no que “confirmase” 0 “estableciese”,
Como se regueria en relacion con los criterios establecidos en los parrafos a) y b) del anexo. A juicio del
Comité, por ese texto se entendia que e Comité tenia un mayor grado de flexibilidad en relacidn con los
criterios establecidos en € parrafo ¢). No obstante, también sefial 0 que carecia de sentido redactar
documentos de orientacion respecto de productos quimicos que no fuesen objeto de comercio internacional.

47. Asimismo, & Comité recordd que la produccién de productos quimicos podria reiniciarse tras una
interrupcion, y que se debia establecer contacto con |os fabricantes resefiados como antiguos productores
cuando se tratase de verificar € cese de la produccion de sustancias incluidas en € CFP.

48, El Comité convino en utilizar € proceso descrito en € documento UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/12 para
reunir informacion comercial.

iv) Pautas habituales y reconocidas de uso de formulaciones plaguicidas
extremadamente peligrosas

49, El representante de la secretaria present6 € documento UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/13 sobre pautas
habituales y reconocidas de uso de formulaciones plaguicidas extremadamente peligrosas. Por primera vez,
el Comité tuvo ante si una propuesta para la inclusion de una formulacion plaguicida extremadamente
peligrosa. Uno de los criterios que debia determinarse era si 10s plaguicidas se habian manipulado de forma
coherente con pautas habituales y reconocidas de uso en € pais que presento la propuesta. Se reconocio la
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dificultad de reunir informacion sobre casos ocurridos en paises en desarrollo y paises con economias en
transicion.

50. Se sefid 6 que € Foro Intergubernamental sobre Seguridad Quimica estaba elaborando un proyecto
sobre e modo de caracterizar pautas habituales de uso que incluia la determinacidn de problemas y pautas
habituales y formularia recomendaciones sobre métodos de mitigacion del riesgo que los gobiernos tal vez
desearian considerar. Los miembros del Comité que participaron en esa actividad solicitaron informacion
continua sobre |os progresos realizados respecto de ese proyecto.

51 El Comité convino en utilizar la resefia propuesta en el documento UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/13
como una base para caracterizar las pautas de uso habituales reconocidas y reunir lainformacion
seleccionada caso por caso.

V) Compatibilidad de |as précticas reglamentarias vigentes con |0s requisitos
de las notificaciones en € marco del procedimiento de consentimiento
fundamentado previo provisional

52. La Sra. Barnes present6 el documento temético preparado por € grupo detareas 1V,
UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/9, sobre la compatibilidad de |as précticas reglamentarias vigentes con los
requisitos de las notificaciones en € marco del procedimiento de CFP provisional. Sefid 6 que larazon para
examinar esas cuestiones era definir mgjor las posibles razones por las que |os paises encontraban
dificultades respecto de la presentacién de notificaciones de medidas reglamentarias firmes. Las cuestiones
determinadas en € documento podian dividirse en dos esferas principaes, las diferencias entre los sistemas
reglamentarios nacionales y el texto del Convenio y unainfraestructura reglamentaria inadecuada en muchos
paises en desarrollo y paises con economias en transicion.

53. Durante sus deliberaciones, e Comité determind otra gama de cuestiones relacionadas, en gran
medida, con lafalta de infraestructura en los paises, en particular, en relacion con productos quimicos
industridles y la dificultad de gjecutar esas reglamentaciones cuando existian. Se informo a los paises de que
esas preocupaciones debian plantearse a Comité Intergubernamental de Negociacion.

4. No cabia duda de que muchos paises habian desarrollado procesos complejos parala gestion de
subcategorias de plaguicidas y productos quimicos industriales. ESsos procesos eran especia mente
complgos respecto de productos quimicos industriales utilizables en una gama de subcategorias, |0 que
dificultaba catalogar una medida reglamentaria como prohibicion clara o como restriccion rigurosaen su
forma definidaen el Convenio. Se sefialé, asimismo, que la experiencia adquirida en €l examen de las
notificaciones durante €l periodo de sesiones en curso habia planteado cuestiones adicionales que habria que
examinar mas detalladamente y sefidlar ala atencion del Comité Intergubernamental de Negociacion. Entre
ellas cabia citar, la primera denegacion de aprobacion respecto de productos quimicos propuestosy las
denominadas prohibiciones preventivas respecto de productos quimicos que nunca se habian comerciaizado
anivel naciond, tanto s se habia propuesto su aprobacién o nunca se habian propuesto para su examen.
También se sefialé laimportancia del cumplimiento de los criterios contenidos en € anexo |l parala
inclusion en e Convenio, especificamente en relacion con la realizacién de una evaluacion ddl riesgo
adecuada en |as condiciones prevalentes en un pais.

55. El Comité convino también en que € Presidente, con la asistencia de la secretaria, preparase un
documento técnico sobre la cuestion de la compatibilidad para su presentacion al Comité Intergubernamental
de Negociacion en su noveno periodo de sesiones. Siempre que fuese posible, en & documento se debian
incluir gemplos. Se distribuiria un proyecto del documento a todos los miembros del Comité para que
formulasen observaciones a respecto.
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VI. INCLUSION DE PRODUCTOS QUIMICOS EN EL PROCEDIMIENTO DE
CONSENTIMIENTO FUNDAMENTADO PREVIO PROVISIONAL

A. Examen de las notificaciones de medidas reglamentarias firmes para
prohibir o restringir rigurosamente un producto quimico

DNOC

56. Tras una presentacion por € Sr. Debois, coordinador del Grupo de Tareas sobre DNOC, & Comité
acordd que lainformacion gque tenia ante si en las notificaciones de la Comunidad Europeay Perl satisfacia
los criterios paralainclusion de DNOC en lalista de productos quimicos sujetos a procedimiento de CFP
provisiona. En consecuencia, se elaborara un proyecto de documento de orientacion parala adopcién de
decisiones.

57. Se sefia 6 que en la notificacion de la Comunidad Europea no se incluiainformacién sobre e
comercio internaciona actual. Se acord6 que tal informacion, que € Comité debia“ considerar” més que
“confirmar” o “establecer”, no se requeria en cada notificacion presentada a Comité respecto de un producto
quimico especifico. Lainformacion suplementaria de la Federacion de Rusiay Ucrania presentada
oramente ante e Comité confirmaba la existencia de comercio internaciond, y ello bastaba al Comite.
También se sefid 6 que la autoridad nacional designada del Pert habia suministrado informacion
suplementaria (UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/16/Corr.1) enmendando asi su notificacion. Se convino en que €
Comité podia y debia acusar recibo de tal informacién.

58. El Comité sefia 6 que las medidas reglamentarias firmes notificadas por la Comunidad Europeay €
Peru prohibian todos los usos de productos para la proteccion fitosanitaria que contuviesen DNOC. El
nimero CAS a que se hacia referencia en los documentos de notificacion correspondia Gnicamente al écido
de DNOC, mientras que € producto también se habia utilizado en formulaciones de sales, alas que
correspondian nimeros CAS diferentes. Aunque un experto en quimica o en plaguicidas entenderia que el
componente de DNOC del compuesto habia sido |a base de la evaluacion toxicol 6gica, a efectos del
Convenio, debian de especificarse todas las formas, y se acordd que se solicitase una aclaracion alas
autoridades notificantes respecto del ambito exacto de sus medidas reglamentarias. Esa informacién se
incluiriaen & proyecto de documento de informacion. También se acordd solicitar orientacion al Comité
Intergubernamental de Negociacion sobre lainclusiéon en € procedimiento de CFP provisiona de sustancias
que no se hubiesen incluido especificamente en las notificaciones. El Grupo sobre e DNOC, (véase infra)
calificd esa cuestion como una cuestion de compatibilidad.

59. Lanotificacion de Tailandia planteaba cuestiones de principio de importancia par lalabor futura del
Comité. Seinvito a observador representante de la autoridad nacional designada de Tailandiaa que
suministrase informacion adicional respecto de la notificacion quien explicd que € Gobierno de Tailandia
prohibia productos quimicos, como cuestion de politica, sobre la base de los criterios siguientes. a) s
contenian un LDs, oral <30mg/kg peso cuerpo, se consideraban muy peligrosos; b) si presentaban toxicidad
crénica, como por gemplo, carcinogenicidad; c) s eran persistentes d) si presentaban bioacumulacién €) s
causaban dafios a ciertas especies indicadoras; f) S contenian contaminantes con las caracteristicas
mencionadas, g) s se encontraban frecuentemente residuos en productos importados; h) si se habian
prohibido en otros paises; ei) s existian alternativas de toxicidad inferior demostrada.

60. El observador explicd que Tailandia opinaba que todas sus necesidades de plaguicidas estaban
satisfechas por las més de 300 sustancias registradas en uso. Para permitir e uso de ingredientes activos
nuevos debia demostrarse su seguridad. Los plaguicidas pertenecientes a las categorias 1lay 1b dela
Organizacion Mundia de la Salud no se permitirian. Asimismo, debido a que Tailandia estaba tratando de
lograr la sostenibilidad agricola en todas sus modalidades de desarrollo, debia cumplir los requisitos de su
mercado de exportacion tales como la Unién Europes, € Japon y los Estados Unidos de América, en
relacion con los residuos de plaguicidas.
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61 El Comité expresd reconocimiento por la notificacion presentada por Tailandia; no obstante, los
miembros opinaron que no satisfacia los requisitos del anexo |1 b). Algunos miembros opinaron que s podia
cumplir esos requisitos, y estaban satisfechos con la medida en que satisfacia esos criterios. Otros miembros
opinaron gue aungue en principio no tenian objecion a que una medida preventivainiciara el procedimiento
de CFP, la notificacion de Tailandia no satisfacia |os criterios respecto de la evaluacion del riesgo en las
condiciones prevaentes en ese pais. También se expresd la opinion de que la medida se asemejaba mas a
una respuesta de importacién “antes de los hechos’ respecto de lainclusion de una sustanciaen € CFP, que
auna notificacion enviada con miras ainiciar esainclusion. Varios miembros sefidlaron que muchos paises
en desarrollo y paises con economias en transicion carecian de infraestructura para realizar eval uaciones del
riesgo y recordaron que, de conformidad con e Convenio, se debia prestar asistencia a esos paises para
establecer tal infraestructura. Varios miembros indicaron que no era admisible la adopcion de medidas en
cumplimiento de una politica genera de prohibicién de plaguicidas abarcados en una clasificacion de peligro
especificade laOMS, y que Unicamente una medida adoptada respecto de un producto quimico especifico
por razones especificas inherentes a de ese producto quimico podia utilizarse para determinar s se
satisfacian los requisitos del anexo 1.

62. El Comité convino en que la notificacion de Tailandia era Gtil atitulo de intercambio de
informacién, segun lo estipulado en € articulo 14, y que deberian dentarse tales notificaciones. También se
convino en que la cuestion de s una medida reglamentaria preventiva respecto de plaguicidas satisfaciala
definicion de prohibicion con arreglo a articulo 2, debia remitirse a Comité Intergubernamental de
Negociacion asi como la cuestion genera de larelacion de la medida preventivary los criterios del anexo 1.
Varios miembros del Comité dijeron que una medida preventiva no cumpliria, en modo alguno, € criterio a
que se haciareferenciaen € inciso i) del parrafo c) del anexo Il “reduccion significativa’ en la cantidad del
producto quimico o € criterio a que se haciareferenciaen € inciso ii) del parrafo ) del anexo Il “reduccion
significativa’ en cuanto ariesgos parala saud humanay € medio ambiente, mientras que otros miembros
mantuvieron otra opinidn. Otro miembro sefidd que una evaluacion del riesgo debiay podia evauar s era
previsible que € resultado de la medida reglamentaria firme fuese una reduccién significativa del riesgo
sobre la base de las aplicaciones y usos previstos del producto quimico. La cuestion de las medidas
preventivas se abordaria en e documento temético sobre compatibilidad que prepararia el Presidente del
Comité para su presentacion al Comité Intergubernamental de Negociacion en su noveno periodo de
Sesiones.

63. La notificacion de Chipre incluia como evauacion del riesgo la evaluacion presentada por la
Comisién Europea. Por tanto, se planted la cuestion de las * condiciones prevalentes’ aque se hace
referenciaen € inciso iii) del parrafo b) del anexo 11, y se convino en que se solicitase al Comité
Intergubernamental de Negociacion orientacion sobre e modo de determinar 10s casos en que |os paises
debian presentar sus propias evaluaciones del riesgo respecto de las condiciones preval entes en esos paises
y, asu vez, en qué condiciones se podia permitir que e Comité aceptase informacion de un pais con
condiciones idénticas 0 similares en relacion con € uso de plaguicidas.

64. Se establecio un grupo de redaccion para eaborar las recomendaciones del Comité respecto de
DNOC, coordinado conjuntamente por €l Sr. Deboisy la Sra. Bolafios e integrado asimismo por € Sr. Khan,
el Sr. Abdelbagi, € Sr. Kurlyandskiy, la Sra. Barnesy € Sr. Kundiyev. El Sr. Debois present6 los resultados
de lalabor del grupo que incluia un caendario detallado parala preparacion del proyecto de documento de
orientacion. Las recomendaciones formuladas por € grupo de redaccion y sus razones, en su forma
adoptadas por & Comité, figuran en @ anexo Il del presente informe. Asimismo, en € anexo |l seincluye la
composicion del grupo de redaccion entre periodos de sesiones'y su calendario.

Dinoterb
65. El Sr. Debois, coordinador del grupo de tareas sobre Dinoterb, present6 € documento

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/15y susaddiciones 1y 2, e informé sobre lalabor del grupo de tareas. Los dos
problemas planteados durante €l examen de las dos notificaciones sobre Dinoterb guardaban relacion con los
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datos de evaluacion ddl riesgo presentados por Tailandiay la fata de pruebas respecto del comercio
internacional actual en ese producto quimico.

66. El Comité convino en que la notificacion recibida de la Comunidad Europea satisfacia los criterios
establecidos en € anexo |1 del Convenio pero que la notificacion recibida de Tailandia no satisfacia esos
criterios por las mismas razones expuestas respecto de la notificacion de Tailandia sobre DNOC. Ademas,
sobre la base de la informacion suministrada por organizaciones de laindustriay otra informacion disponible
no existiaindicacion de comercio internacional. El Comité acordd no recomendar lainclusion de Dinoterb
en e procedimiento de CFP provisiond.

Asbestos

67. El Sr. Mayne, coordinador del grupo de tareas sobre asbestos, presenté |os documentos
UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/14 y sus adiciones 1, 2y 3. El grupo de tareas se establecié a continuacion del
octavo periodo de sesiones del Comité Intergubernamental de Negociacion para examinar, con arreglo a
anexo |1 del Convenio, lainformacion sobre asbestos en sus diversas formas proporcionada por Australia,
Chile, la Republica Checay la Comunidad Europea. Se pidi6 atodos los miembros del Comité que
formulasen observaciones por escrito. Las cuestiones planteadas se abordaron en |as ponencias ante €
Comite.

68. Tras las ponencias de | os participantes pertinentes, e Comité determind que las notificaciones de
Australia, Chile y la Comunidad Europea satisfacian los criterios establecidos en € anexo |1 respecto del
crisolito. Lainformacion suministrada por los miembros del Comité y las cifras de produccion, importacion
y exportacion de varios paises confirmaron de nuevo la existencia de comercio internacional en asbestos.

69. A raiz de la candidatura presentada por la Republica Checa para formar parte de la

Comunidad Europea, se aprob0 lalegidacion checa sobre la anfibolita. La autoridad nacional designada
checa indico que las condiciones prevalentes eran, de hecho, las mismas que en los Estados miembros de la
Comunidad Europea aledaios. La Republica Checa estaba en proceso de aprobar legidacion, por las
mismas razones, para prohibir € crisolito. El Comité determiné que la notificacion no satisfacia todos los
criterios del anexo 11, a igua que la notificacién de Chipre sobre DNOC (véase parrafo 63), pues en ellano
se demostraba un claro vinculo entre la evaluacion ddl riesgo y las condiciones prevalentes en el pais.

70. El Comité convino en que se habian satisfecho todos |os criterios paraincluir todos los tipos de
ashestos notificados y decidié recomendar que el Comité Intergubernamental de Negociacion decidiese que
las formas de asbestos actinolita, antofilita, amosita, tremolitay crisolito quedasen sujetas al procedimiento
de CFP provisonal.

71. El Comité sefial 6 que € tipo de asbestos crocidolita ya estaba incluido en €l anexo 111 y, de
conformidad con la recomendacion del grupo de tareas, se acordo la actualizacion del documento de
orientacion parala adopcién de decisiones respecto de lacrocidolita, segin procediese, y se incorporase en
un Unico proyecto de documento de orientacion para la adopcién de decisiones que abarcase todos |os tipos
de asbestos y que se incluyesen todos |os nimeros CAS correspondientes a los diversos tipos de asbestos.
No se requeriria que los Estados presentasen de nuevo una respuesta de informacion ya transmitida para el
comercio en crocidolita, pero se lesinvitaria a que la presentasen para la primeraimportacion o para su
actuaizacion, seglin procediese.

72. Se acord6 que a decidir que todos |os tipos de asbestos estuviesen sujetos a procedimiento de CFP,
laintencion del Comité era que se incluyesen todos los tipos a fin de que |os paises pudiesen adoptar
decisiones de importacion respecto de cadatipo. El Comité convino también en que era més adecuado dejar
adiscrecion del Comité Intergubernamental de Negociacion e enfoque especifico para lainclusion.

73. Algunos representantes de paises en desarrollo y paises con economias en transicion dijeron que los
asbestos todavia se utilizaban en sus paises, en especial como material de construccion, debido alos
problemas para encontrar alternativas y para eiminar 1os asbestos y materiales de construccion que
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contenian asbestos extraidos de edificios. Un representante de un pais de Africa occidental dijo que aunque
en su pais se habia prohibido laimportacidn, ésta continuaba importando ese material y se opinaba que no
podia presentarse la notificacién de la prohibicidn o la restriccion rigurosa hasta que los problemas
relacionados con la eliminacion y e comercio ilicito se resolviesen.

74. Un observador de una autoridad naciona designada de un pais productor de Africa meridional
informé a Comité de que e uso de asbestos se habia prohibido en su pais sobre la base de |os datos sobre
riesgos paralasaud y los casos de asbestosis durante casi medio siglo. Se ofrecid a compartir la experiencia
de su pais en relacién con dternativas y la diminacion, asi como € tratamiento de los problemas de
contaminacion por desecho de las minas. Se acordd que se difundiese esainformacion con arreglo alas
disposiciones sobre intercambio de informacion del articulo 14 del Convenio.

75. Asimismo, & Comité acordd que en e proyecto de orientacion se hiciese referenciaa Convenio 162
de 1986 de la Organizacion Internacional del Trabajo que se basaba en las directrices de la Organizacion
Mundia de la Salud sobre higiene en € trabajo respecto ala manipulacion de asbestos, parainformacion de
los Estados que optasen por no prohibir los ashestos y sus productos total mente.

76. Se establecio un grupo de redaccion para encargarse de las recomendaciones del Comité sobre
asbestos, coordinado conjuntamente por € Sr. Mayney € Sr. Monred e integrado también por los

Sres. Arndt, € Sr. Ward, Kurlyandskiy, Goedey El Zarka. El Sr. Mayne present6 los resultados de |a labor
dd grupo que incluian un calendario detallado para la redaccion del proyecto de documento de orientaciéon.
L as recomendaciones preparadas por € grupo de redaccion y sus razones, en su forma adoptada por €
Comité figuran en € anexo |11 del presente informe. Asimismo, en el anexo |ll, figurala composicion del
grupo de redaccion entre periodos de sesiones'y su calendario.

B. Examen de propuestas respecto de formulaciones plaguicidas extremadamente peligrosas

7. El Sr. Ammati, coordinador del grupo de tareas sobre e examen de |as propuestas respecto de las
formulaciones plaguicidas extremadamente peligrosas SPINOX Ty GRANOX TBC, presento los
documentos rel acionados con ese tema del programa, UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/17 y sus adiciones 1, 2y 3.
Describio € modo en que € grupo de tareas examind las propuestas presentadas por Senegd y la
informacion complementaria preparada por |a secretaria de conformidad con las partes 1y 2 del anexo IV y
evalud lainformacion presentada con arreglo a los criterios de la parte 3 del anexo V.

78. Algunos miembros del Comité solicitaron aclaraciones respecto de las formulaciones objeto de
estudio sobre la ocurrencia de edemas en las extremidades y sobre s 10s casos registrados correspondian
especificamente a SPINOX T 0 a GRANOX TBC. El representante de la Red de accidn sobre plaguicidas
en Africa, junto con otros miembros del Comité respondi6 a esas preguntas. Se expreso cierta preocupacion
respecto del tiempo transcurrido entre la informacion sobre la exposicion y los efectos, y sobre la posibilidad
de que en las monografias sobre control no se indicase una correlacion entre la exposicion y la enfermedad.
El Comité sefial 6 que los datos sobre |os efectos se habian reunido después de que ocurriesen los casos y que
habia existido una exposicion continua durante un periodo de tiempo que abarcaba la aparicion de los
sintomas, y que € mayor nimero de casos de envenenamiento habian ocurrido en situaciones en que € uso
de plaguicidas habia sido intenso. Ademés, sefid 6 que en las regiones en que estaba previsto utilizar las
formulaciones no se habia recibido €l plaguiciday en esas regiones no se habian registrado casos de
envenenamiento.

79. Al examinar los criterios establecidos en la parte 3 del anexo IV, los miembros del Comité acordaron
gue tras la ponderacion de las pruebas, los casos habian ocurrido como resultado del uso de SPINOX Ty
GRANOX TBC'y, por tanto, se habia cumplido € criterio @). Se sefid 6 que para satisfacer € criterio b), en
Gambiay Burkina Faso se estaba utilizando una formulacién andoga con un ingrediente activo diferente.
Informacion recibida de Alemaniay los Estados Unidos de Ameérica respecto dd criterio ¢) confirmabala
necesidad de utilizar indumentaria protectora durante el uso de por |0 menos un ingrediente activo de la
formulacion, y que en Senegal se habia omitido esa precaucion. En la documentaci dn presentada requerida
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por € criterio d) se informaba de que se habia determinado que los efectos guardaban relacion con las
cantidades utilizadas. Por Ultimo, en relacion con € criterio €), los casos informados no podian atribuirse a
un uso indebido intencional sino que su ocurrencia se debia al uso de formulaciones de conformidad con
précticas comunes o reconocidas en Senegal.

80. A laluz de las deliberaciones y de la documentacion de apoyo, e Comité convino en que se
recomendase la inclusion de las formulaciones plaguicidas extremadamente peligrosas SPINOX Ty
GRANOX TBC segun las formulaciones incluidas en la propuesta de Senega en € procedimiento de
consentimiento fundamentado. En € anexo IV del presente informe figura la recomendacion y la
documentacion de apoyo, asi como la composicion del grupo de redaccion entre periodos de sesionesy €
calendario de lalabor entre periodos de sesiones.

8L Se establecio un grupo de redaccion bgjo la coordinacion del Sr. Ammati y la Sra. Barnes e integrado
por laSra. Alfaro, d Sr. Ikeda, la Sra. Jdlow Ndoye, & Sr. Komives, € Sr. Pdikhe, € Sr. Sibartie, € Sr.
Untung y la Sra. Yang. Se encarg0 al grupo de tareas que preparase un calendario y un plan de trabgjo para
lalabor entre sesiones respecto de la redaccion de un documento de orientacion para la adopcion de
decisionesy paralarealizacion de un examen inicial de lainformacion a disposicion del Comité sobre
SPINOX Ty GRANOX TBC. Ademas de los miembros mencionados supra, se cred un grupo de redaccion
de composicion abierta para examinar € formato de un documento de orientacion para la adopcion de
decisiones sobre formulaciones plaguicidas extremadamente peligrosas.

82. Varios miembros del Comité expresaron preocupacion acerca de las repercusiones de incluir una
unica formulacion especifica con porcentajes determinados de ingredientes activos en € procedimiento de
CFP provisional y opinaron que se requerian orientaciones adicionales del Comité Intergubernamental de
Negociacion para determinar € modo en que esas inclusiones debian considerarse en € futuro. Se pidié ala
secretaria que examinase esas repercusiones y preparase un documento temético en que se resefiasen las
deliberaciones y se examinasen las consecuencias de tales inclusiones para su consideracion por € Comité
Intergubernamental de Negociacion en su noveno periodo de sesiones.

C. Consideracion de proyectos de documentos de orientacion parala adopcion de decisiones

83. El Presidente del Comité presento € proyecto de documento de orientacién para la adopcion de
decisiones sobre monocrotofos, UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/18, y se refirié ala excelente labor redizadaen €
periodo entre sesiones por € Sr. Mayney sus colegas. El Sr. Mayne presenté el proyecto de documento y
eshozo d proceso seguido durante su preparacion. El proyecto se habia distribuido tres veces para que se
formularan observaciones a respecto y los miembros del grupo de tareas lo habian escrutinizado dos veces.
Durante la distribucion del documento se plantearon varias cuestiones que e grupo de tareas resolvio. Esas
cuestiones se resefiaban en e cuadro presentado al Comité. El Sr. Mayne expresd su reconocimiento por la
gran asistencia recibida de los miembros del grupo de tareas 'y otras personas y agradecio su dedicacion en la
preparacion del proyecto de documento.

84. Tras aclarar varias cuestiones, el Comité decidié remitir el proyecto de documento de orientacion
para la adopcion de decisiones y la recomendacién de lainclusion de monocrotofos en € procedimiento de
CFP provisond a Comité Intergubernamental de Negociacién para que adoptase una decision a respecto.

El texto de esa recomendacidn, un resumen de las deliberaciones del Comité, incluidas las razones parala
inclusion de monocrotofos sobre la base de los criterios enumerados en e anexo |, y un resumen en forma
de cuadro de las observaciones recibidas por la secretaria sobre e modo en que se habian tratado, figuran en
el anexo V dd presente informe. El proyecto de documento de orientacion para la adopcion de decisiones se
publicara por separado como documento UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/19/Add.1.

85. El Sr. Khan, tras sefidar que seis de los nueve fabricantes incluidos en € documento de orientacion
para la adopcién de decisiones tenian su sede en la India, expresd su preocupacion respecto del contenido del
documento. Sugirié que en e parrafo sobre e impacto ambiental de la seccion de la evaluacion ddl riesgo se
podriaincluir informacién sobre métodos de aplicacion, s se contase con esainformacion o estuviese
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disponible, tales como e uso del producto en forma encapsulada. También sugiri6 que en € parrafo sobre
fabricantes principaes en la seccidn identificacion y usos, se especificase que lalista no eraexhaustiva. El
Comité estuvo de acuerdo con esta Ultima sugerencia.

VII. OTROSASUNTOS

Hidrazida maleica

86. El representante de la secretaria present6 € informe sobre el estado de la aplicacion de la decision
relativa a hidrazida maleica en su forma modificada en virtud de la decision INC-8/3 del octavo periodo de
sesiones del Comité Intergubernamenta de Negociacion (UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/INF/2). Hastaese
momento, Unicamente un fabricante habia iniciado e procedimiento para obtener una especificacion de la
FAOQ; la secretaria se habia puesto y se mantenia en contacto con todos los fabricantes, haciendo hincapié en
la necesidad de que presentasen su documentacion antes de junio de 2002 para su consideracion en junio

de 2003. La secretaria presentaria un informe sobre |os progresos realizados d respecto a Comité
Intergubernamental de Negociacion en su octavo periodo de sesiones. El orador recordd que no era
necesario que & Comité se ocupase de | os fabricantes de hidrazida maleica en la Republica Popular Ching,
pues su produccion estaba destinada tnicamente a consumo naciona. EI Comité tomé nota del informey la
intencion de la secretaria de informar al respecto a Comité Intergubernamental de Negociacion.

NUmeros CAS dd Chemica Abstract Service

87. El Comité tomo nota de la nota de informacion presentada por € Presidente del Comité, sobre los
nimeros CAS (UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/INF/4). El Presidente subray6 que en sus recomendaciones
respecto de inclusiones en e CFP, e Comiteé teniala obligacidn de especificar los nimeros CAS de todos los
productos quimicos de que se tratase: 10os nimeros CAS, salvo raras excepciones, tenian la ventgjade su
univocidad. No obstante, e posible conflicto entre la univocidad de los nimeros CASYy d texto delas
prohibiciones o las restricciones rigurosas elaborados por 1os legidadores, en cuanto a un posible problema
de compatibilidad entre e Convenio y lalegisacion naciona, seguia siendo una cuestion que e Comité
debia seguir teniendo en cuenta a tratar de las notificaciones debido a que, ademas de que se debian incluir
los nimeros CAS especificos en las recomendaciones para lainclusion, € Comité debia asegurarse, en
primer lugar, de que las notificaciones de un minimo de dos regiones abarcaban real mente las mismas
sustancias. El orador hizo hincapié en que se debia alentar a las autoridades responsables a que las
notificaciones presentadas fuesen exhaustivas y especificas mediante lainclusion de todos los nimeros CAS
de los productos quimicos objeto de sus notificaciones.

Séptimo periodo extraordinario de sesiones del Foro Ambiental Mundial a Nivel Ministerial

88. El representante de la secretaria informo de las decisiones adoptadas por € Foro Ambiental Mundial
aNive Ministeria, celebrado en Cartagena, Colombia, del 13 a 15 de febrero de 2002, en la medida en que
guardaban relacion con lalabor del Comité, e informd a Comité sobre las actividades de interés parala
gestion de los productos quimicos a nivel internaciona en la esferainternacional mas ampliay en €
contexto de la Cumbre Mundial sobre & Desarrollo Sostenible.

Preparativos de la proxima Cumbre Mundia sobre € Desarrollo Sostenible

89. El observador de una autoridad nacional designada de Sudafrica presentd una ponencia sobre la
préxima Cumbre Mundia sobre el Desarrollo Sostenible que se celebraria en Johannesburgo, y explico, en
términos generales la situacion del Comité en € contexto politico internacional més amplio y,
especificamente, en el contexto de la gobernanza ambiental a nivel internaciona. El observador destaco la
opinién de que la cuestion de la gestion de |os productos quimicos pertenecia a la esfera de |os derechos
humanos en & sentido de que un entorno limpio y seguro era un derecho humano y una cuestion de igualdad
porque la poblacion y los paises pobres sufrian en mayor medida los efectos de un medio ambiente
peligroso, contaminado y degradado. El Comité dio las gracias a observador por su ayuda en situar la labor
dd Comité en ese contexto y pidid que su presentacion se distribuyese alos demas miembros.
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VIIl. APROBACION DEL INFORME

0. El Comité aprob6 su informe sobre la base del proyecto de informe, en su forma enmendada,
contenido en & documento UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/L.1, distribuido durante lareuniény en e
entendimiento de que se encargariala finalizacion del informe al Relator, quien realizaria esa labor en
consulta con la secretaria.

IX. CLAUSURA DE LA REUNION

9L Tras € habitual intercambio de cortesias, €l Presidente declard clausurado € periodo de sesiones a
las 13.00 horas del jueves 21 de febrero de 2002.
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Anexo |

Informe dal grupo sobre restiimenes especificos de notificaciones respecto de productos
quimicos prohibidos o rigurosamente restringidos

Antecedentes

En su segundo periodo de sesiones @ ICRC decidié que, de ser posible, la autoridad nacional designada
(AND) presentase un resumen especifico de lainformacion utilizada en apoyo de la medida reglamentaria
(UNEP/FAO/PIC/ICRC.2/11).

En € citado periodo de sesiones el ICRC no defini6 e formato del resumen especifico, € nivel de detale o
laextension del documento. Durante € tercer periodo de sesiones del |CRC se establecié un grupo de tareas
para presentar una aclaracion sobre e formato y € contenido de los resimenes especifico teniendo en cuenta
las deliberaciones celebradas en e plenario y e documento UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/10.

Objetivo del resumen especifico

El resumen especifico no es una nueva obligacion sino una actividad voluntaria destinada a facilitar la labor
del Comité.

En & resumen especifico se deben resumir las bases de la medida reglamentaria sobre la cua seinforma. En
los casos en que la documentacion de apoyo no esté disponible en e idiomainglés, e resumen especifico
podria reducirse a la parte traducida de la documentacion. Andlogamente, s e documento de apoyo es
extenso, e resumen especifico podria reducirse la parte que se distribuye al Comité para su consideracion
inicial.

Cabe sefidar que la documentacion ya elaboraday publicada por los gobiernos nacionales tal vez sea
adecuada como un resumen especifico.

Recomendaciones sobre |os resiimenes especificos

L as recomendaciones del grupo son las siguientes:

1 En un resumen especifico se deben resumir y demostrar e modo en que la notificacion satisface los
criterios pertinentes del anexo 11 y presentar un resumen de las decisiones clave y los resultados e incluir una
referencia alos documentos conexos.

2. Debe ser lo masinformativo y suscinto posible. Con sujecion ala naturaleza de la notificacion,
podria extenderse hasta 10 paginas.

3. El resumen especifico debe concentrarse en lainformacion de importancia respecto de la medida.

4. Lainformacion presentada debe abordar |os criterios del anexo |1 paraincluir productos quimicos
prohibidos o rigurosamente restringidos.

5. El resumen especifico debe incluir los siguientes encabezamientos:

|. INTRODUCCION
En esa seccion se debe incluir una declaracion breve/un resumen de las medidas reglamentarias firmesy las
razones para su adopcion (preocupaciones relativas ala saud en € trabgjo, o al medio ambiente). Podra

incluir;

a) L os hechos que han conducido ala medida reglamentaria firme;
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b) Laimportancia de la medida reglamentaria, por jemplo un uso o muchos usos, nivel o
grado de exposicion;
C) Un esbozo del sistema reglamentario del pais que presente la notificacion si procediese;

d) El &mbito de la medida reglamentaria - descripcion precisa del producto quimico objeto de
la medida reglamentaria.

[I. EVALUACION DEL RIESGO
En esa seccidn se deberan proporcionar pruebas de que se realiz6 una evaluacion del riesgo en las

condiciones prevalentes en e pais de notificacion. Se debera confirmar que se han cumplido los criterios del
inciso b) del anexo Il. Podraincluir:

a) Los resultados principales de la evaluacion del riesgo a nivel naciond;
b) Los datos principaes de los examenes consultados y una breve descripcion;
C) Una referencia alos estudios nacionales, por g emplo estudios toxicol 6gicos y

ecotoxicol ogicos;

d) Un resumen del resultado de la exposicion real (o potencia) de los seres humanos y/o €
medio ambiente.

I1l. REDUCCION DEL RIESGO E IMPORTANCIA PARA OTROSESTADOS

En esa seccidn se deberdn presentar pruebas de que la medida de control reviste importancia para otros
Estados. Podriaincluir informacion sobre:

a) Estimaciones de las cantidades de productos quimicos utilizados o importados/exportados en
el momento de la medida reglamentariay, de ser posible, informacion sobre comercio actual;

b) Importancia para otros Estados, por ejemplo Estados en que el producto quimico se use en
condiciones anad ogas;

C) Observaciones sobre € uso habitual del producto quimico en € pais de notificacion, y
observaciones sobre posibles usos indebidos (s procediese).
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Anexo |l

Razones del proyecto de recomendacion sobre lainclusion de DNOC en € procedimiento
de consenti miento fundamentado previo v € establecimiento de un grupo de redaccion
entre periodos de sesiones para preparar € proyecto de orientacion
para la adopcién de decisiones

L as notificaciones de medidas reglamentarias firmes de la Comunidad Europeay € Pery, junto con la
documentacion de apoyo y la informacion complementaria facilitada por esas Partes, permitieron a
Comité confirmar que esas medidas se habian adoptado con miras a proteger la salud humana,
(particularmente en relacion con la exposicion de los operadores) y € medio ambiente (riesgos para
especies contra las que no estaindicado). La medida adoptada por la Comunidad Europea radica en una
evaluacion del riesgo basada en datos a los que faltaba algunainformacion. Sin embargo, esa
informacion no era pertinente parala evauacion, y por €llo, se concluia en que existian motivos de
inquietud respecto de la salud humanay & medio ambiente. La medida adoptada por €l Pert se basaen
datos sobre peligros aportados por un estudio de casos de envenenamiento ocurridos en ese pais. En su
conjunto, en ese material se mostraba que la evaluacion del riesgo se habia realizado teniendo en cuenta
las condiciones prevalentes en ese pais.

El Comité concluy6 en que las medidas reglamentarias firmes se habian adoptado sobre la base de
evaluaciones del riesgo basadas, a su vez, en un examen de datos cientificos. En la documentacion se
demostraba que los datos se habian obtenido de conformidad con métodos cientificamente sdlidos, que
los examenes de esos datos se habian realizado y documentado de conformidad con principiosy
procedimientos reconocidos ampliamente y que las medidas reglamentarias firmes se habian basado en
evaluaciones de riesgos especificos de ese producto quimico teniendo en cuenta las condiciones
prevaentes en la Comunidad Europeay en el Per.

El Comité concluy6 que la base de las medidas reglamentarias firmes era lo suficientemente amplia para
justificar lainclusion de DNOC en € procedimiento de CFP provisiona. El Comité sefid 6 que gracias a
esas medidas se habian reducido significativamente las cantidades y los usos del producto quimico y los
riesgos parala salud humanay € medio ambiente. Asimismo, e Comité tomo nota de que las
consideraciones subyacentes a las medidas reglamentarias firmes no se limitaban ala aplicabilidad, sina
una esfera més amplia. Sobre la base de lainformacion presentada por € Perd'y otrainformacion
adiciond, e Comité convino también en que existiael comercio internacional en DNOC.

Asimismo, & Comité sefialé que las inquietudes respecto a uso indebido de DNOC a nivel internacional
no habia sido la razon de las medidas reglamentarias firmes.

El Comité concluy6 que las notificaciones de medidas reglamentarias firmes presentadas por la
Comunidad Europeay € Peru satisfacian los criterios establecidos en € anexo |1 del Convenio.
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PROYECTO DE RECOM ENDACION DEL COMITE INTERGUBERNAMENTAL
DE NEGOCIACION RESPECTO DE LA INCLUSION DE DNOC
EN EL PROCESO DE CFPPROVISIONAL

Recordando € articulo 5 del Convenio y los parrafos 4 a 8 de la resolucion sobre arreglos
provisionales, adoptada por la Conferencia de Plenipotenciarios,

Concluyendo en que las notificaciones de medidas reglamentarias firmes presentadas por la
Comunidad Europeay € Peru satisfacen los criterios establecidos en € anexo |1 del Convenio,

Tomando nota de que se requiere una aclaracién adicional sobre e ambito previsto de las
notificaciones de las medidas reglamentarias firmes por parte de la Comunidad Europeay € Pert en
relacion con las diversas sales de DNOC,

Decide, de conformidad con € parrafo 6 del articulo 5 del Convenio, recomendar que € Comité

Intergubernamental de Negociacién decida que DNOC y las sales comunes a ambas notificaciones
gueden sujetas a procedimiento de CFP provisional.
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Composicion del Grupo de Redaccidn entre periodos de sesiones sobre DNOC

Sra. Bolafios (Coordinadora) Sr. Kurlyandskiy
Sr. Debois (Coordinador) S. Cable
Sr. Abdelbagi Sr. Al Obadly

CALENDARIO PARA LA LABOR DEL GRUPO DE REDACCI ON
ENTRE PERIODO DE SESIONES SOBRE DNOC (y sus sales)

Tareas que deben redlizarse, personas encargadas v plazos:

24

Todos los miembros del Grupo de Tareas presentan la informacion disponible sobre formulaciones
concretas y sales.

Encargado: Todos los miembros Plazo: 31 de marzo de 2002

Proyecto de “propuestainterna” sobre DNOC, basada en dos natificaciones y |os documentos de
apoyo.

Encargados. Sr. Debois, Sra. Bolafios  Plazo: 15 de junio de 2002

Envio del proyecto de “propuestainterna’ por correo electronico, alos miembros del grupo para que
formulen observaciones a respecto.

Encargados. Sr. Debois, Sra. Bolafios Plazo: 16 de junio de 2002

Envio de observaciones sobre € proyecto de propuesta a Presidente del Grupo de Tareas.
Encargados. todos los miembros Plazo: 30 de junio de 2002

Actudizacion de “la propuestainterna”’ sobre la base de las observaciones formuladasy la
informacién adiciona presentada por los miembros del grupo.

Encargados. Sr. Debois, Sra. Bolafios Plazo: 15 de julio de 2002.

Envio de la*“ propuestainterna’ actualizadaa 1CRC y sus observadores para que formulen
observaciones a respecto, por correo electronico.

Encargados. Sr. Debois, Sra. Bolafios  Plazo: 16 de julio de 2002

Envio de observaciones sobre € proyecto de propuesta alos presidentes de |os grupos de tareas
Encargados. todos los miembros Plazo paralas respuestas. 1° de septiembre de 2002

Proyecto de documento de orientacion para la adopcién de decisiones, sobre la base de las
observacionesy lainformacién presentadas por € ICRC y sus observadores.

Encargados. Sr. Debois, Sra. Bolafios  Plazo: 27 de septiembre de 2002

Envio dd DOAD alos presidentes del Grupo de Tareas
Encargados. todos los miembros Plazo para las respuestas. 22 de octubre de 2002
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Finalizacion del proyecto de DOAD sobre la base de las observaciones formuladas por € grupo.
Responsable: Sr. Debois, Sra. Bolafios ~ Plazo: 15 de noviembre de 2002

Envio del proyecto de DOAD ala secretaria.
Encargados. Sr. Debois, Sra. Bolafios Plazo: 15 de noviembre de 2002

Cuartareunion del ICRC 3 a7 de marzo de 2003
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Anexo |11

Razones del proyecto de recomendacion para someter 1os ashestos (actinolito, antofilita, tremolita,
amositay crisolito) a procedimiento de consentimiento fundamentado previo provisional
y establecer un grupo de redaccion entre periodos de sesiones para preparar un
documento de orientacién parala adopcion de decisiones

En & examen de las notificaciones de medidas reglamentarias firmes presentadas por la Comunidad
Europea, Chiley Audtralia, que abarcan las formas anfibol de asbestos (crocidolita, amosita, actinolita,
antofilita, tremolita), y las notiticaciones de la Comunidad Europeay Chile que también abarcan €
crisolito, y habiendo considerado la documentacién de apoyo y lainformacion adicional presentada ala
reunion por las Partes notificantes, e Comité Provisional de Examen de Productos Quimicos pudo
confirmar que las medidas reglamentarias se habian adoptado con miras a proteger la salud humana. La
medida de la Comunidad Europea se basaba en una evaluacién del riesgo efectuada por un comité
cientifico independiente. En las conclusiones se exponia que todas las formas de asbestos eran
carcindgenas para los seres humanos y que no existia un limite méximo de exposicion por debgjo del cual
los asbestos no presentasen riesgos de carcindgenidad. La medida reglamentaria de Chile se adopt6 sobre
la base de un examen de los efectos de |os asbestos en la salud, la evaluacion de la exposicion en
trabgjo y € hecho de que no existan limites maximos para | os efectos carcindgenos de los asbestos. Las
medidas reglamentarias de Austraia se basaron en evaluaciones ddl riesgo parala salud humana,
readlizadas a nivel nacional y estatal, sobre la carcinogenidad de la inhalacion de asbestos en las
condiciones de exposicidn en ese pais.

El Comité establecid que las medidas reglamentarias firmes se habian adoptado sobre la base de
evaluaciones ddl riesgo basadas, a su vez, en un examen de los datos cientificos. En la documentacion se
demostraba que los datos se habian obtenido de conformidad con métodos conocidos cientificamente, que
los exdmenes de | os datos se habian realizado y documentado de conformidad con principios y
procedimientos reconocidos ampliamente y que las medidas reglamentarias firmes se habian basado en
evaluaciones del riesgo especificas de ese producto quimico, teniendo en cuenta las condiciones
prevaentes en la Comunidad Europeay en € PerU.

El Comité concluy6 que las medidas reglamentarias firmes proporcionaban una base suficientemente
amplia parajustificar lainclusién de DNOC en € procedimiento de CFP provisional. El Comité sefialé
gue gracias a esas medidas se habian reducido significativamente las cantidades y |os usos del producto
quimico y los riesgos parala salud humanay € medio ambiente. Asimismo, e Comité tomé nota de que
las consideraciones subyacentes a las medidas reglamentarias firmes no se limitaban ala aplicabilidad,
sino a unaesferamas amplia. Sobre la base de la informacion presentada por €l Pertl y otrainformacion
disponible, e Comité concluyé también en que existia el comercio internacional en DNOC.

El Comité sefid 6 que la posibilidad de un uso indebido deliberado carecia de importancia en relacion con
ese producto quimico y que una de las formas de asbestos, € crocidolito, ya estabaincluido en €
anexo |11 del Convenio.

El Comité convino en gue las notificaciones de medidas reglamentarias firmes presentadas por la
Comunidad Europeay € Perti en relacion con las formas anfibol de asbestos satisfacian los criterios
establecidos en € anexo |1 del Convenio, y que las notificaciones de las medidas reglamentarias firmes
presentadas por la Comunidad Europeay Chile con respecto a crisolito también satisfacian esos criterios.
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PROYECTO DE RECOMENDACION PARA EL COMITE INTERGUBERNAMENTAL
DE NEGOCIACION RESPECTO DE LA INCLUSION DE ASBESTOS (ACTINOLITO,
ANTOFILITA, TREMOLITA, AMOSITA Y CRISOLITO)

EN EL PROCESO DE CFPPROVISIONAL

Decide, de conformidad con € parrafo 6 del articulo 5 del Convenio, recomendar que € Comité
Intergubernamental de Negociacion someta las formas de asbestos actinolita, antofilita, tremolita, anosita
y crisolito a procedimiento de CFP provisiondl;

Conviene en revisar € Documento de Orientacion parala Adopcion de Decisiones respecto de la
crocidolitaafin de que abarque las seis formas de asbestos (actinolita, antofilita, tremalita, amosita,
crocididolitay crisolito);

Recomienda que cada forma de ashestos que e Comité Intergubernamental de Negociacion
decida someter al procedimiento de CFP provisiona, se inscriba de modo que los paises puedan aplicar
las disposiciones pertinentes del Convenio a cada forma de asbestos por separado.
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Composicion del grupo de redaccion entre periodo de sesiones sobre ashestos

Sr. Arndt (Coordinador)
Sra. Barnes

Sr. Khan
Kurlyandskiy
Mdifu Negewo
Mayne
Monreal

Grupo de redaccion entre periodo de sesiones sobre asbestos

Tarea Encargados Plazo: Obser vaciones:
Proyecto de "propuestainterna’ sobre Grupo basico: 1 dejuniode 2002 Periodo de redaccion
ashestos. Mayne/Arndt/Monreal 14 semanas, pedir

informacién atodas
las partes como
informacion de apoyo.

Envio del proyecto de "propuesta
interna" alos miembros del grupo de
redaccién paraque formulen
observaciones al respecto, por correo
electronico.

Mayne (en nombre del
grupo basico)

1 dejunio de 2002

Envio de respuestas de |os miembros del

Todos |os miembros del

1 dejulio de 2002

Periodo de examen

grupo de redaccién al coordinador grupo de redaccién 4semanas
principal.

Actualizacion dela" propuestainterna’ Grupo basico: 1 deagosto de 2002 | Periodo detrabajo
sobre labase delas observacionesy la Mayne/Arndt/Monreal 4semanas

informacion adicional presentadas por
los miembros del grupo de redaccion.

Envio dela"propuestainterna’

Mayne (en nombre del

1 de agosto de 2002

Periodo de examen

actualizadaal ICRCy sus observadores | grupo bésico) 6semanas

para que formulen observaciones al

respecto, por correo electrénico.

Envio de respuestas de todos |os Todos los miembros del M ediados de

miembros del ICRC y sus observadores. | ICRCy susobservadores | septiembre de 2002

Proyecto de documento de orientacién Grupo basico: Mediados de octubre | Periodo detrabajo
paralaadopcion de decisiones (DOAD) | Mayne/Arndt/Monreal de 2002 4semanas

sobre labase de las observacionesy la

informacién adicional presentada por €l

ICRCy sus observadores.

Envio del proyecto de DOAD alos Mayne (en nombre del Mediados de octubre | Periodo de examen
miembros del grupo de redaccién para grupo basico) de 2002 2semanas

que formulen observaciones al respecto,
por correo €l ectronico.

Envio de respuestas por |os miembros
del grupo de redaccion.

Todos |los miembros del
grupo de redaccién

1 denoviembre de
2002

Finalizacion del proyecto de DOAD
sobre la base de |as observaciones
formuladas por el grupo.

Grupo basico:
Mayne/Arndt/Monreal

1 dediciembre de
2002

Periodo de trabajo
4semanas

Envio del proyecto de DOAD ala
secretaria.

Mayne (en nombre del
grupo redaccién)

1 dediciembre de
2002

Reunién del ICRC.

Marzo de 2003
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Anexo IV

Razones del proyecto de recomendacién sobre lainclusion de Spinox Ty Granox TBC en €l
procedimiento de consentimiento fundamentado previo y € establecimiento de un grupo
de redaccion entre periodos de sesiones para preparar € proyecto de documentos
de orientacién parala adopcion de decisiones

a) Fiabilidad de las pruebas de la informacién respecto del hecho de que e uso de las

formulaciones segiin métodos y pautas habituales en |a parte proponente esla causa de |0s casos
comunicados.

L os casos de envenenamiento comunicados estaban bien documentados, |os documentos disponibles eran
los informes completos sobre los casos, un estudio epidemiol dgico independiente realizado por
representantes del Gobierno senegalés, la Organizacion Mundia de la Salud y otras entidades. Ademaés,
es0s estudios estaban apoyados por informacion sobre ingredientes activos concretos, reunida de fuentes
reconocidas a nivel internacional.

En & examen de esa documentacion, se suscito inquietud por € hecho de que la aparicion de los sintomas
no era coherente con laintoxicacion por carbamato, debido a que la mayoria de los sintomas, incluidos
los fallecimientos, ocurrian entre 45y 120 dias tras la primera exposicion. No obstante, se reconocio que
ello podia deberse d modo en que se habia informado sobre los datos en |os que posiblemente se
reflgjaba e momento en que los usuarios utilizaron por primera vez la formulacion, mas que € tiempo
transcurrido entre la Gltima exposicién y la aparicion de los sintomas.  En todos los casos, fue dificil
establecer un vinculo exacto entre € tiempo de exposicion y la aparicidn de los sintomas. Entre las
razones a respecto cabe citar: |a retrospectiva de los datos; la exposicién principa ocurrié durante la
siembra con semillas tratadas, una actividad de una duracion de entre 5 y 10 dias, desde mayo hasta
agosto; y & hecho de que habitualmente no se mantengan registros en la region del uso de plaguicidas.
Sin embargo se informd de casos ocurridos entre unas pocas horas y dos dias tras la exposicion.

También se sefid 6 que los sintomas no reflejaban toda la gama de | os sintomas relacionados
habitualmente con lainhibicion de colinesterasa. L os sintomas respecto de carbamatos, tales como la
miosisy la salivacion excesiva, son de corta duracion. Dado que |os datos se reunieron algo después de
la exposicion, no se esperaba observar esos sintomas. Ademas, se sefia 6 que los formularios utilizados
para reunir los datos pueden haber influido en € registro de los sintomas debido a que no incluian la
gama completa de los sintomas caracteristicos de la inhibicion de colinesterasa. Se considerd que los
problemas respiratorios registrados, eran indicativos de edema pulmonar, habitualmente un sintoma de
envenenamiento grave por carbamato, y posiblemente una condicion previa de |os edemas de las
extremidades registrados. Ademés, no se contaba con informacion adiciona pertinente ala naturalezay
el dmbito de enfermedades relacionadas con € uso de formulaciones debido a que los centros sanitarios
de laregién carecen de informacién adecuada a respecto.

Un factor potencia mente obliterante es la seleccion de los grupos de control porque posiblemente éstos
también hayan estado expuestos alos plaguicidas. Se concluy6 en que s bien esa circunstancia indicaba
una posible deficiencia en € estudio, sus resultados generales no debian descartarse. Lasrazones de dlo
son las siguientes:

"No se observo diferencia entre los casos y |os controles en relacion con su participacion en e
trabgjo en las granjas. Sin embargo, la distribucion de los casos de enfermedades alo largo del
tiempo y en distintas zonas, indica que esos casos se concentraron en las zonas de cultivo de
mani después del comienzo de la estacion de lluvias y durante |a temporada de trabgjo agricola,
especialmente en agosto, cuando |os agricultores comenzaban o finaizaban lasiembra. ... La
mayoria de los controles estuvieron menos expuestos debido a que se encontraban enfermos
durante € periodo de lasiembra." (UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/17/Add.3, anexo 11, seccidn 6,
parrafo tercero).
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Los casos registrados se limitaron alaregion de Kolda en Senegal. Los formularios no se distribuyeron
por igud en laregion, por tanto, algunas zonas no estuvieron expuestas a laformulacion y no se
registraron casos. Asimismo, se hainformado de que en laregion de Kolda, como resultado de una
nueva politica, se aumentd la cosecha de mani gracias a un cultivo intensivo. Ese aumento de la
produccion conllevé un aumento, del doble e incluso € triple del uso de plaguicidas (véase € citado
documento, seccidn 5.4.3).

Se confirmé que los 22 informes de casos que considerd € Comité correspondian ala exposicion a
formulaciones de Spinox/Granox Unicamente. Ademés, un representante de PAN Africa confirmé que
Spinox Ty Granox TBC eran las Unicas formulaciones plaguicidas a disposicion de los agricultores de la
region. Se considerd que esainformacion reforzaba €l vinculo entre la exposicion a esas formulaciones y
los efectos observados. Aungue algunos de los elementos incluidos en los datos a disposicion del Comité
podian ponerse en tela de juicio, se convino en que € peso genera de las pruebas indicaba claramente
gue & uso de las formulaciones, segun préacticas habituales y reconocidas en Senegal, ocasiono 10s casos
registrados.

b) Importancia de esos casos para otros Estados con condiciones climaticas y pautas de uso de las
formulaciones anélogas.

Se convino en que lainformacion sobre los casos registrados y |a formulacion era de importancia para
otras partes, en especia aguellas con condiciones climéticas y niveles de concienciacion andlogos entre
los agricultores de mani que emplean sistemas de cultivo similares.

C) Existencia de restricciones de manejo o aplicacion que requieren tecnologias o técnicas que los
estados que carezcan de la infraestructura necesaria no pueden aplicar.

No se dispone de informacion sobre restricciones respecto de esta formulacion especifica. Sin embargo,
en relacion con carbofurano, la mayor parte de las formulaciones estan restringidas a persona capacitado
dotado de indumentaria de proteccién (por emplo, botas protectoras impermeables, batas limpias,
guantes y una méscara respiratoriay otra tecnologia disefiada para reducir a minimo la exposicion del
aplicador, tales como cabinas 0 sistemas cerrados parala mezcla, lacargay laaplicacion). También se
sefial 6 que sobre la base de una solicitud de informacién sobre esas formulaciones, 25 paises o la
Comunidad Europea no aprobaron |as formulaciones de carbofurano en polvo.

También se convino en que no podia esperarse que las técnicas y tecnologias que los paises desarrollados
consideraban necesarias para reducir la exposicion a un nivel aceptable, estuviesen disponibles o fuesen
viables en los paises en desarrollo que carecian de la infraestructura necesaria o tenian un climacélido y
hdmedo.

d) Importancia de |os efectos registrados en relacion con la cantidad de plaguicida utilizada.

L os efectos registrados incluyen la mortaidad, con mayor incidencia en laregion en que se habian
utilizado las formulaciones més intensamente.

€) El uso indebido deliberado no es, por s mismo, una razon adecuada para incluir una
formulacion en € procedimiento de CFP provisional.

L os casos registrados no fueron ocasionados por un uso indebido deliberado sino por € uso de las
formulaciones de conformidad con précticas habituales o reconocidas en Senegal.
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PROYECTO DE RECOM ENDACION PARA EL COMITE INTERGUBERNAMENTAL DE
NEGOCIACION SOBRE LA INCLUSION DE SPINOX TY GRANOX TBC
EN EL PROCEDIMIENTO DE CFPPROVISIONAL

Recordando € articulo 6 del Convenio y los parrafos 4 y 8 de la resolucion sobre arreglos
provisionales, adoptada por la Conferencia de Plenipotenciarios,

Concluyendo que la propuesta de Senegal, respecto de lainclusion de las formulaciones
plaguicidas extremadamente peligrosas Spinox Ty Granox TBC, satisface |os criterios establecidos en la
parte 3 del anexo IV del Convenio,

Decide, de conformidad con € parrafo 5 del articulo 6 del Convenio, recomendar que € Comité

Intergubernamental de Negociacién someta Spinox Ty Granox TBC a procedimiento de CFP
provisional.
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Composicion del grupo de redaccion entre periodo de sesiones sobre Granox TBCy Spinox T

Sr. Ammati (Coordinador)

Sr. Arndt

Sra. Barnes (Coordinadora)

S. Cable
Sr. Debois
Sr. Ikeda
Sr. Komives
Sr. Mayne
Sr. Ndoye
Sr. Pdikhe
Sr. Shartie
Sr. Untung
Sr. Ward
Sr. Yang

Tareas, encargados y plazos:

Tarea Encargados Plazo:

Proyecto de "propuestainterna’ Cathleen Barnesy 15 de mayo de 2002
Unica sobre Spinox Ty Granox Mohamed Ammati

TBC sobrelabasedela

informacién a disposicion

del ICRC-3.

Envio del proyecto de "propuesta Cathleen Barnesy 15 de mayo de 2002

interna’ alos miembros del grupo
para que formulen observaciones,
por correo electronico.

Mohamed Ammati

Respuestas

Todos los miembros del grupo

15 dejunio de 2002

Actualizacion dela" propuesta
internd" sobre labase de las
observaciones formuladas por los
miembros del grupo.

Cathleen Barnesy
Mohamed Ammati

15 dejulio de 2002

Envio de la"propuestainterna’
actualizadaal ICRCy sus
observadores para que formulen
observaciones al respecto, por
correo electrénico.

Cathleen Barnesy
Mohamed Ammati

15 dejulio de 2002

Respuestas.

Todos los miembros del ICRCy
sus observadores

1° de septiembre de 2002

Proyecto de documento parala
adopcion de decisiones (DOAD)
sobre la base de | as observaciones
formuladas por

el ICRC y sus observadores.

Cathleen Barnesy
M ohamed Ammati

1° de octubre de 2002

Envio del proyecto de DOAD alos | Cathleen Barnesy 1° de octubre de 2002
miembros del grupo para que Mohamed Ammati

formulen observaciones al

respecto, por correo electrénico.

Respuestas. Todos los miembros del grupo de | 22 de octubre de 2002

redaccion
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Proyecto de DOAD finalizado
sobre labase de | as observaciones
formuladas por el grupo.

Cathleen Barnesy
Mohamed Ammati

1° de noviembre de 2002

Envio del proyecto de DOAD ala
secretaria.

Cathleen Barnesy
Mohamed Ammati

1° de noviembre de 2002

Reunién del ICRC.

Marzo de 2003




UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/19

Anexo V
M onocrotofos

El Comité de Examen de Productos Quimicos Provisional,

Tomando nota de que en su segundo periodo de sesiones habia examinado las notificaciones de
medidas reglamentarias firmes adoptadas por Australiay Hungria respecto del monocrotofos y, teniendo
en cuenta los requisitos que se establecen en € anexo Il del Convenio de Rotterdam sobre €
procedimiento de consentimiento fundamentado previo aplicable a ciertos plaguicidas y productos
guimicos peligrosos objeto de comercio internacional, y que habia llegado ala conclusién de que los
requisitos de ese anexo se habian cumplido,

Recordando que, acorde con € parrafo 6 del articulo 5 del Convenio, en su segundo periodo de
sesiones habia recomendado en consecuenciaa Comité Intergubernamental de Negociacion que el
monocrotofos se sometiese al procedimiento de consentimiento fundamentado previo provisional, y
tomando nota (la recomendacion B de su informe de su segundo periodo de sesiones
(UNEP/FAO/PIC/ICRC.2/11)) de que & mismo habria de elaborar un proyecto de documento de
orientacion parala adopcion de decisiones y remitirlo a Comité Intergubernamental de Negociacion de
conformidad con el articulo 7 del Convenio,

Recordando también que, de conformidad con |os procedimientos operacionales del Comité de
Examen de Productos Quimicos Provisional, establecidos en la decision INC-7/6 del Comité
Intergubernamental de Negociacion sobre e proceso para elaborar documentos de orientacion parala
adopcién de decisiones, habia establecido un grupo de tareas para elaborar un documento de orientacion
para la adopcidn de decisiones sobre e monocrotofos y que ese grupo de tareas, a cumplir los requisitos
de los procedimientos operacionales y de conformidad con € parrafo 1 del articulo 7 del Convenio, habia
elaborado un proyecto de documento de orientacion para la adopcion de decisiones sobre €
monocrotofos (UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/18) y lo habia remitido al Comité en su tercer periodo de
sesiones para la adopcién de medidas ulteriores,

Tomando nota de que & proyecto de documento de orientacion parala adopcion de decisiones se
elaboré sobre la base de la informacion que se especifica en € anexo | dd Convenio, conforme se
establece en € parrafo 1 dd articulo 7 del Convenio,

Recordando que de conformidad con €l paso 7 del proceso para elaborar documentos de
orientacion parala adopcidn de decisiones, en la documentacion final remitida por la secretaria a todas
las Partes y observadores con antelacion alos periodos de sesiones del Comité Intergubernamental de
Negociacion debe figurar un proyecto de documento de orientacion para la adopcion de decisiones, una
recomendacion formulada por e Comité de Examen de Productos Quimicos Provisiond para su inclusion
en e procedimiento de consentimiento fundamentado previo, un resumen de las deliberaciones del
Comité de Examen de Productos Quimicos, incluido un fundamento paralainclusion sobre la base de los
criterios que se enumeran en € anexo |l del Convenio, y un resumen sindptico de las observaciones
recibidas por la secretariay la manera en que las mismas se habian abordado,

Adopta la recomendacion a Comité Intergubernamental de Negociacién siguiente:

Recomendacién ICRC-3/1: Inclusion del monocrotofos en @ procedimiento de
consentimiento fundamentado previo provisional

El Comité de Examen de Productos Quimicos Provisional

Recomienda, de conformidad con € parrafo 5 del articulo 5 del Convenio, que e Comité
Intergubernamental de Negociacion sometael monocrotofos a procedimiento de consentimiento
fundamentado previo provisional;

A
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Remite, de conformidad con €l parrafo 2 del articulo 7 del Convenio, la presente recomendacion,
conjuntamente con el proyecto de documento de orientacion para la adopcidn de decisiones sobre
monocrotofos, al Comité Intergubernamental de Negociacidn para la adopcidn de una decision sobre la
inclusion del monocrotofos en e procedimiento de consentimiento fundamentado previo provisional;
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Apéndice |

Fundamento y resumen de las ddliberaciones paralainclusion del monocrotofos en &
procedimiento de consentimiento fundamentado previo sobre la base de
los criterios gue se establecen en €l anexo |1 del Convenio

Al examinar las notificaciones de medidas reglamentarias firmes adoptadas por Austrdiay
Hungria sobre el monocrotofos, e Comité de Examen de Productos Quimicos Provisional pudo
confirmar que esas medidas se habian adoptado con d fin de proteger la salud humana o e medio
ambiente.

El Comité estableci6 que las medidas reglamentarias firmes se habian adoptado en consecuencia
aevauaciones sobre € peligro y que esas evaluaciones se habian fundamentado en un examen de datos
cientificos. En la documentacion disponible se demostrd que los datos se habian generado de
conformidad con métodos reconocidos cientificamente, que € examen de los datos se habiareaizado y
documentado acorde con principios y procedimientos cientificos generalmente reconocidos, y que las
medidas reglamentarias firmes se habian fundamentado en evaluaciones de | os riesgos teniendo en cuenta
las condiciones reinantes en Australiay Hungria.

El Comité llego6 ala conclusiéon de que proseguia el comercio del monocrotofosy que las
medidas reglamentarias firmes que se le habian notificado proporcionaban una base suficientemente
amplia parajustificar lainclusion del monocrotofos en e Convenio de Rotterdam sobre € procedimiento
de consentimiento fundamentado previo provisional.
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Grupo de Tareas sobre monocrotofos

Segunda ronda de observaciones sobre € proyecto de documento de trabajo interno sobre monocrotofos

China | El nombre comercid y € tipo de formulacion que aparezcaen el DAD deberan | Se hatomado nota— Cuestion que se examinaraen e contexto del
corresponder alos utilizados en e comercio internaciona. Es muy dificil “documento de trabgjo sobre e contenido de un DAD respecto de un
reunir todos los nombres comerciaesy los tipos de formulaciones que incluyen | producto quimico prohibido o rigurosamente restringido”.
el producto usado a nivel doméstico y no es necesario para e procedimiento de
CFP.

China | Enlaparte 2 del anexo | “Informacion toxicologica’ serequiere informacion | De acuerdo. Consideramos que en € resumen del DAD se tratan
detallada sobre ese tema que es la base parala medida reglamentaria firme. adecuadamente |os elementos finales clave sobre los que se apoyan
Otrainformacién adicional sobre toxicidad puede representar una conclusion las medidas nacionales.

China | Deberd presentarse la mayor informacion posible sobre dternativasy medidas | Se hatomado nota - Cuestion que se examinaraen e contexto del
reglamentarias para reducir la exposicion. La secretaria puede obtener “documento de trabgjo sobre e contenido de un DAD respecto de un
informacion de otros paises através de Internet después de la distribucion del | producto quimico prohibido o rigurosamente restringido”.
proyecto de DAD

Samoa | P1: CAS-No.(s) se omite Hungria .... ICRC.2/INF.6?Add.2 pagina 3 2157- Unicamente la forma comin del producto quimico contemplado en
98/4 (mezclas de isdbmeros) las dos notificaciones es de laforma E-1SO. Existe un problemade
coherencia en la utilizacién de los nimeros CAS. Ello se examinara
en e contexto del “ documento de trabajo sobre & contenido de un
DAD respecto de un producto quimico prohibido o rigurosamente
restringido”.
Samoa | P2: Evauacion del riesgo podria combinarse con p.4 (clasificacion de) El formato es coherente con € formato acordado en ICRC3.
peligrosy riesgos ...).
Samoa | P2: El impacto ambiental deberiatradadarse alap.3 El formato es coherente con € formato acordado en ICRC3.
Samoa | P3: Otras medidas parareducir la exposicion, podria combinarse con p.4 El formato es coherente con & formato acordado en ICRC3.
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Limites de exposicion

Samoa | P4: Pdigros ... clase de pdigro 11 podriaser 2 o Il Edicién — hecho
Samoa | P4: ¢No se han establecido los limites de exposicion respecto del airey la Carece de importancia para las decisiones nacionaes
tierra como se ha hecho para e agua potable?
Samoa | P5: El envasado podriaincluir la estabilidad en amacenamiento, de Se hatomado nota. Se puede incluir informacion sobre estabilidad
conformidad con ... ICRC.2/11 parrafo (para.) 21 anexo |11 8 sugerenciade cuando proceda. En este caso, la estabilidad carece de importancia
Amb. El Zarkaet a. [N.B. sufax (del 15 de agosto de 2001) ICRC.3 TG2 paralas decisiones nacionales.
D.G.D. formato SH.P.F. 9. Baasfiscoquimicas7 ... propiedades de
disolucion (p.10) y p.12 Anexo Il SD.S. 9. estabilidad y reactividad]
Samoa | P10 @ S2.2.7: Audtralia (2001) “los voluntarios recibieron dosis orales Se hatomado nota.
diarias...” Esto Ultimo debe cuestionarse en relacion con paraquat con o0 Sin
tierra (Fullers) y la eficaciadel emético
Samoa | P11 @ S3.3: Agua ¢carece de importancia? Carece de importancia para las decisiones nacionales.
Samoa | P14 @ S.4.2.5: Microorganismos de latierra— no datos sobre toxicidad ... No se proporcionaron datos.
recuérdese la nota de que en una pagina SDE no contiene informacion sobre
ecotoxicologia
Samoa | P17 @ S5 Alternativas ¢Moderadamente ... ago pdigroso por laOMSy/ola | LaOMS esla norma adoptada en este proyecto de DAD. Lacuestion
clasificacion australiana? se examinara en € contexto del “documento de trabajo sobre €
contenido de un DAD respecto de un producto quimico prohibido o
rigurosamente restringido”.
Sudan | Lista de abreviaturas:

Afiddase >> mayor que;
Sustitllyase ec por EC en relacién con los concentrados emulsionables, sin
puntos, puede diferenciarse de la Comunidad Europes;

Sustitllyase EC50, ED50 e IC50 por ECso EDs, € | Cs, respectivamente.

Ediciéon — hecho
Edicién — hecho

Edicién — hecho
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Sudan | Medidareglamentaria firme:
Suprimase laletraT enlalinea 5 de lapégina 2 bgjo @ subtitulo Hungria Edicion - hecho.
Sudan | Evaluacion del riesgo:
Los nombres de cultivos y plagas figuran en latin y algunas veces en sus Edicién. En principio se conviene en € requisito de lograr la
términos comunes. A mi juicio es mgjor ser coherente a utilizar nombres. Si | uniformidad. Las normas que se adopten deberan examinarse en €
lalistade cultivos y plagas no es demasiado larga es megjor utilizar el nombre contexto del “documento de trabajo sobre € contenido de un DAD
en latin paralograr unaidentificacion adecuada. Por tanto, tal vez sea respecto de un producto quimico prohibido o rigurosamente
adecuado usar en todo e DAD nombres en latin siempre, especiamente restringido”.
cuando se citen plagas y organismos que causen enfermedades.
Sudén | P3, linea4 final de lalinea, sustitlyase se mata por se mataron Edicion — hecho
EE.UU. | Bgo d titulo razones para su inclusion en e procedimiento de CFP, incliyase, | Lareferencia que figuraen € primer parrafo guarda relacion con la
ademés del impacto en la salud humana, preocupaciones por sus efectosen las | listaoriginal de monocrotofos en su calidad de formulacién
aves, los mamiferos y los invertebrados. plaguicida gravemente peligrosa. La razon original para su inclusion
en lalista fueron Unicamente razones de salud humana. Las dos
referencias a las medidas nacionales se han informado correctamente.
EE.UU. | Bgod titulo 4.2.1, mamiferos, indiquese s la dosis Unica de 80 a 100 mg/kg Aclaracién — edicion - hecho
bw fue unadosis oral o cutanea.
EE.UU. | Bao4.2.1 aves--- Ultima frase, es halcones Swainson (con una“l”) Edicion.

L os incidentes ecol gicos relacionados con e uso de ese producto quimico de
gue se informo através de Internet eran considerables. Sugerimos que se dé
mayor relevancia a esainformacion en la seccién de aves (por gemplo, entre
1995 y 1996, se mataron en las pampas de Argentina casi 6.000 halcones
Swainson --- €l texto de Internet sobre este asunto califica ese incidente como
“sin precedente en la historia reciente debido al elevado nimero de animales
afectados y larapidez con que los intereses internacional es respondieron”)

Parece ser que las aves rapaces son diez veces méas sensibles a este plaguicida
gue otras especies de aves y que es “atamente toxico” para otras especies,
sobre la base de LD50s.

El materia de apoyo de la decision naciona no contenia ninglin
enfasis.
El segundo grupo de observaciones plantea dos cuestiones.

) s e DAD deberiaincluir referencias exhaustivas a material
dereferenciaorigina o s deben omitirse aunque se remita a lector a
los documentos nacionales elaborados en apoyo de las medidas
nacionales (por g emplo, probablemente el resumen en lamayoria de
los casos).
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La estrategia adoptada en € proyecto de DAD ha
sido lade no incluir una referencia detallada a
material de referencia dgando ajuicio del lector la
busqueda de referencias concretas mediante una
remision a la documentacién nacional.

i) s debeincluirse e materia de apoyo que la autoridad
naciona responsable de adoptar |a medida reglamentaria firme ha
utilizado directamente.

Estas dos cuestiones se han seleccionado para su examen en
contexto del “documento de trabgjo sobre e contenido de un DAD
respecto de un producto quimico prohibido o rigurosamente
restringido”.

EE.UU. | S5.1-Aves. Resdtar que las aves rapaces son especia mente sensibles. Igua alo anterior.
EE.UU. | S5.2 — Peces/invertebrados acuéticos. Agréguese laideade quelos Igual alo anterior.
invertebrados son fuente alimentaria de organi smos acuaticos superioresy su
disminucién afecta, en Ultima instancia a los peces a un ritmo menos acel erado.
Arabia | Sin observaciones que requieran cambios. No se requiere ninguna medida.
Saudita
EC Identificacion y usos

BSI, E-1SO, ULV deben definirse en lalista de abreviatura (p.ii-iv) (o bien se
debe incluir € nombre completo de ULV).

Fabricantes principales. Debeincluirse e nombre completo del pais en que
la empresa Comlets Chemical Industrial esta establecida.

Edicion — hecho

En d Pegticides Manual figuran: (Aimco, BASF, CAC, Comlets,
Crystal, DE-NOCIL, Hindustan, Hui Kwang, India Pesticides,
Cheminova, Makhteshim-Agan, Nagarjuna Agrichme, Parry,
Q.W.A.CA., Rdlis, Sabero, Shenzhen Jiangshan, Sinon, Sudarshan,
Sundat, Taiwan Tainan, Giant, Tanchech, United Phosphorus
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EC Medida reglamentaria firme:
Ausdtralia: ..Segun la nota, “ocupaciona” incluye los trabajadores en la El texto actud reflgalaterminologiadel OH& S de Austraiaen la
industria de lafabricacion y e reenvasado. No obstante, parece ser que la evaluacion dd riesgo nacional. Lanota aclarala base de la medida
medida reglamentaria firme se adopto Unicamente sobre la base de reglamentaria.
preocupaciones para los operadores y de proteccion ambiental, durante €l uso
de esteinsecticida. Por tanto, nos preguntamos s para evitar cualquier Esas definiciones abarcan las diferentes actividades que gecutan los
confusion o interpretacion incorrecta tal vez sea adecuado sudtituir la palabra trabajadores contempladas en la evaluacion dd riesgo dedd OH& S
“ocupacional” por “operadores’ y suprimir la nota. australiana'y la enmienda propuesta podria conducir a la confusion,
especia mente cuando se usan esos términos con vaguedad para
referirse a algunas actividades (por g emplo, operar maguinaria en
lugar de mezclay carga).
EC Evaluacion del riesgo:
Audtralia: Ta vez sea (til afiadir lafrase “se utiliz6 como parametro de El NOHSC no utiliza habitualmente € ADI, que es € parametro de
referenciael ADI”, titulo de aclaracion al final del primer parrafo de esta referencia para los estudios dietéticos.
seccion sobre salud y seguridad en € trabgjo.
En la seccién sobre impacto ambiental, debe definirse el IPM en e cuadro de Edicion — hecho
abreviaturas.
Hungria: Donde dice “nuestro pais’ debe decir “Hungria’ Edicién — hecho
EC Peligros y riesgos parala salud humanay/o @ medio ambiente:

OMS. Enlas columnas del cuadro correspondientes atoxicidad oral y
cutanea, deben suprimirse las paabras “ véase anexo 1” porque los valores
correspondientes a L Ds, no son coherentes con los valores que figuran en €
anexo 1.

EC: Enlasegundacolumnalareferenciaa EC esinnecesariay puede
suprimirse.

Edicién — hecho

Edicién — hecho
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EC Alimento:
Edicion — hecho. Nota que debeincluirse en e “Documento de
En relacion con e Codex, siempre que sea posible deben incluirse fechas. trabajo sobre e contenido de un DAD respecto de un producto
guimico prohibido o rigurosamente restringido”.
EC Propiedades fisicoquimicas (Pesticides Manual —12" Ed. 2000)

Donde dice K,logP debe decir logP,.

Referencia extraida directamente del Pesticides Manual —12™ Ed.
2000

S2.2.1. toxicidad aguda

Deberia agregarse un subtitulo en € Ultimo parrafo a fin de diferenciarlo del
parrafo titulado “Irritacion”. Ese subtitulo tal vez podria ser “ARfD”.

Edicién — hecho

2.2.7. Resumen y evaluacion general

En la pendltima oracion del segundo péarrafo, la referencia deberiaser: un
irritante cutaneo y ocular "en los conegjos'.

En d tercer parrafo, en que se consideran los metabolitos presentes en la orina
(82.1.3), laruta de administracién deberia especificarse pues se detecta
dimetilfosfato después de exposicion cutanea, mientras que
N-metilacetoacetamiday 3-hidroxi-N-metilbutiramida se encuentran tras una
exposicion oral. Por tanto, €l texto deberia ser: € metabolito principa trasla
aplicacién cuténea...”

Aclaracion - Edicion — hecho

Aclaracion - De acuerdo en que €l texto no es el mejor - se sefiala que
N-metilacetoacetamiday 3-hidroxi-N-metil butiramida metabolitos
proceden del otro extremo de la molécula de monocrotofos mas que
de la parte que forma dimetilfosfato y metilfosfato, por jemplo, estos
metabolitos no son mutuamente excluyentes. Hemos tratado esta
cuestion del modo siguiente:
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En & parrafo 6, donde dice "genotoxico™ debe decir "mutagénico”.

En e octavo parrafo RBC ChE deberia definirse en el cuadro de abreviaturas o
incluirse en e texto en su forma completa.

En genera, anuestro juicio gran parte de lainformacion contenida en esta
seccion es muy detalladay no se cifie a un resumen de laevaluacion. Seria
mas adecuado incluir lamayor parte de esainformacion en las secciones
precedentes correspondientes (por ejemplo, la Ultima oracion del parrafo 7
podria ubicarse en la seccidn 2.2.4; €l material correspondiente ala seccion
australiana sobre ADI y ARfD es mucho mas detallado que e material
correspondiente en las secciones 2.2.1y 2.2.2 y seria mas adecuado incluirlo
aqui, etc.).

1. Enlaseccion 2.1.3, suprimir la oracién "tras exposicion cutanea a
monocrotofos en seres humanos 'y exposicion intraperitoneal en
ratas, el dimetilfosfato fue e metabolito urinario mas comun
detectado.”; y

2. Enlaseccion 2.2.7 (parrafo 3) suprimir lafrase "El metabolito
principal es dimetilfosfato (DMP)." por € texto siguiente: -"El
trayecto metabdlico es una ruta de detoxificacion que entrafia en
Ultimainstancia e componente ester de los monocrotofos, en
relacion con la formacion de N-metilacetoamiday 3-hidroxi-N-
metilbutiramida, asi como dimetilfosfato y/o monometilfosfato."

Aclaracion: deberia ser "genotoxico" pues ese es € término general
empleado para los efectos en material nuclear, "mutagénico” se
refiere Unicamente a lainduccion de mutaciones en genes, a saber,
gue afectan a un grupo de genes medidos especificos. Dafios
considerables a los cromosomas (lagunas, roturas, etc.), y la
induccion de sintesis de DNA no programadas son efectos
genotoxicos, No necesariamente mutagéni cos.

Oracion enmendada

Edicion - hecho

Se hatomado nota. Preferimos un resumen en € que se incluyan
todos los puntos finales claves previstos de un andlisis toxicol égico.
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$4.2.1 - Vertebrados terrestres

M amifer os;

En e primer parrafo donde dice "ratas’ debe decir "mamiferos’, y donde dice
LC50 debe decir LD50.

Ademés en |as cifras citadas existe unaincoherencia. Losvalores de LDs,
citados previamente respecto de |os mamiferos terrestres (ratas, §2.2.1) fueron
8 mg/kg, no 18 mg/kg, respecto de laviaoral, y 119 mg/kg, no 354 mg/kg,
respecto de la via cutanea.

En € Ultimo parrafo deberia suprimirse "EC".

Aves:

En la primera oracion, deberiaincluirse la duracion de la exposicion (5 a 10
dias) respecto de los estudios de |as vias dietarias a fin de que se puedan
comparar con otros datos.

Office of Pegticide Program: |a abreviacién OPP figuraen el texto més
adelante y deberia definirse en este momento y/o en €l cuadro de abreviaturas.

Los valores sobre toxicidad, tal como figuran en Australia NRA Review,
deberian agregarse al final de la Gltima oracion del primer parrafo, cuyo texto
deberia ser e siguiente: "Resultados de las publicaciones respecto de la
toxicidad indican asimismo una alta toxicidad paralas aves - toxicidad aguda
1.0-4.21 mg/kg, toxicidad créonica: NOEC 0,5 mg/kg/d (codorniz japonesa,
21d.)

Aclaracion y correccion — Edicion - hecho

Aclaracion — Edicion - hecho. En esta seccién se deberia hacer una
referenciaalaseccion 2.2.1. Al haber Australiarealizado una
evaluacion toxicol ogica detallada, no es adecuado hacer referenciaa
las cifras de US EPA.

En & proyecto de DAD se suponen protocol os normalizados.
Cuestion seleccionada para su examen en e contexto del "documento
de trabajo sobre & contenido de una DAD respecto de un producto
guimico prohibido o rigurosamente restringido”.

Edicion — hecho

Edicién — hecho

Exposicion ambiental/Evaluacién del riesgo

En toda la seccion, la palabra "peligro” deberia ser sustituida por "riesgo”.
Aves

Sugerimos que la duracion de exposicion LCs, (10 dias) se afiada

Lenguaje normalizado adoptado — Edicion — hecho

Igud que $4.2.1 supra.
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Peces/| nvertebrados acuéticos

AgDRIFT, vmd, IPM deberian incluirse en las abreviaturas Edicion — las Ultimas dos, hechas. La primera seincluira
posteriormente

Anexo 2, S7 — Otros

El vaor de salud citado de 0,0001 mg/l esago confuso. Si esevaor sefija Aclaracion

habitualmente a 10% de ADI, como se afirmaen € texto, € vaor de salud Vdor de salud (mg/l) = (ADI x peso x 10%)/volumen de agua bebida
previsto seria de 0,00003 mg/l dado que & ADI es0,0003. Tal vez deberia por dia

incluirse una aclaracion/explicacion. =(0,0003 x 70 x 0,2)/2

= 0,0001

Anexo 4 — medidas reglamentarias de control
M edidas r eglamentarias de control
Hungria: Se deberian afiadir |as referencias adecuadas. Edicion — hecho

Documentacién utilizada para informacién sobre accidentesy gestion de
venenos

En la quinta entrada que guarda referencia con e Convenio de Basilea, lafecha | Edicién — hecho
entre paréntesis es repetitivay puede suprimirse. Asimismo, lafecha entre
paréntesis a final de la sexta entrada es innecesaria.

Parece que la séptima entrada se refiere a mismo documento citado en la Edicion — hecho
cuarta entrada. De sex asi, lareferencia puede suprimirse.
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Anexo VI

LISTA DE DOCUMENTOS

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/1

Provisiona Agenda

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/1/Add.Y/Rev.1

Annotated Agenda

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/2

Scenario note for the third session of the Interim Chemical
Review Committee

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/3

Review of the outcome of the eighth session of the
Intergovernmental Negotiating Committee

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/4

Status of implementation of the Interim Prior Informed
Consent Procedure as it relates to the work of the Interim
Chemicd Review Committee

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/5

Operationa procedures for the Interim Chemical review
Committee: Status of the work of theindividua task groups
established at the second session of the Committee. Task
Group 1: Pilot-Testing - Severely Hazardous Pesticide
Formulation report form

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/6

Operationa procedures for the Interim Chemical review
Committee: Status of the work of theindividual task groups
established at the second session of the Committee. Task
Group 2: Development of aformat for Decision Guidance
documents for Severely Hazardous Pesticide formulations

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/7

Operational procedures for the Interim Chemical review
Committee: Status of the work of the individual task groups
established at the second session of the Committee. Task
Group 3:Development of an Environmental Incident report
form for Severely Hazardous Pesticide Formulations

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/8

Operationa procedures for the Interim Chemical review
Committee: Status of the work of theindividual task groups
established at the second session of the Committee. Task
Group 4: Prioritization of work on Old Notifications of
Find Regulatory Action to ban or severely restrict a
chemical

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/9

Operational procedure for the Interim Chemica Review
Committee: Issues associated with Implementation of the
Operationa Procedures. Compatibility of Current
Regulatory Practiceswith the Notification Requirements of
the Interim Prior Informed Consent Procedure
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UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/10 Operational procedure for the Interim Chemica Review
Committee: 1ssues associated with Implementation of the
Operationa Procedures. Consideration of the Development
and Use of Focused Summaries

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/11 Operationa procedure for the Interim Chemica Review

Committee: Issues associated with Implementation of the
Operational Procedures: Report of the Drafting Group on
monocrotophos. Draft Working Paper on Preparing Internal
Proposals and Decision Guidance Documents.

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/12 Operationa procedure for the Interim Chemical Review
Committee: Issues associated with Implementation of the
Operational Procedures: Determination of the Ongoing
Tradein Chemicals

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/13 Operational procedure for the Interim Chemical Review
Committee: Issues associated with Implementation of the
Operational Procedures: Common and Recognized Patterns
of Use of Severely Hazardous Pesticide Formulations

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/14 Inclusion of Chemicasin the Interim Prior Informed
Consent Procedure: Review of Notifications of Final
Regulatory Actions to Ban or Severely Restrict a Chemicd.
Asbestos.

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/14/Add.1 Inclusion of Chemicasin the Interim Prior Informed
Consent Procedure: Review of Naotifications of Final
Regulatory Actionsto Ban or Severely Restrict a Chemicd.
Asbestos.

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/14/Add.2 Inclusion of Chemicasin the Interim Prior Informed
Consent Procedure: Review of Notifications of Final
Regulatory Actions to Ban or Severely Restrict a Chemicd.
Asbestos.

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/14/Add.3 Inclusion of Chemicasin the Interim Prior Informed
Consent Procedure: Review of Notifications of Final
Regulatory Actions to Ban or Severely Restrict a Chemicd.
Asbestos.

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/15 Inclusion of Chemicasin the Interim Prior Informed
Consent Procedure: Review of Notifications of Final
Regulatory Actions to Ban or Severely Restrict a Chemicd.
Dinoterb.

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/15/Add.1 Inclusion of Chemicasin the Interim Prior Informed
Consent Procedure: Review of Naotifications of Final
Regulatory Actions to Ban or Severely Restrict a Chemicd.
Dinoterb.
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UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/15/Add.2

Inclusion of Chemicasin the Interim Prior Informed
Consent Procedure: Review of Natifications of Final
Regulatory Actions to Ban or Severely Restrict a Chemical.
Dinoterb.

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/16

Inclusion of Chemicasin the Interim Prior Informed
Consent Procedure: Review of Natifications of Final
Regulatory Actions to Ban or Severely Restrict a Chemicd.
DNOC.

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/16/Corr.1

Review of notifications of final regulatory actions. DNOC

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/16/Add.1

Inclusion of Chemicasin the Interim Prior Informed
Consent Procedure: Review of Notifications of Final
Regulatory Actions to Ban or Severely Restrict a Chemicd.
DNOC.

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/16/Add.2

Inclusion of Chemicasin the Interim Prior Informed
Consent Procedure: Review of Notifications of Final
Regulatory Actionsto Ban or Severely Restrict a Chemical.
DNOC.

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/16/Add.3

Inclusion of Chemicdsin the Interim Prior Informed
Consent Procedure: Review of Notifications of Final
Regulatory Actionsto Ban or Severely Restrict a Chemicd.
DNOC.

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/17

Inclusion of Chemicasin the Interim Prior Informed
Consent Procedure: Review of Notifications of Final
Regulatory Actions to Ban or Severely Restrict a Chemical.
Granox TBC and Spinox T.

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/17/Add.1

Inclusion of Chemicdsin the Interim Prior Informed
Consent Procedure: Review of Proposas for Severdly
Hazardous Pesticide Formulations. Granox TBC and
Spinox T.

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/17/Add.2

Inclusion of Chemicasin the Interim Prior Informed

Consent Procedure; Review of Proposals for Severdly
Hazardous Pesticide Formulations. Granox TBC and

Spinox T.

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/17/Add.3

Inclusion of Chemicdsin the Interim Prior Informed

Consent Procedure: Review of Proposas for Severdly
Hazardous Pesticide Formulations. Granox TBC and

Spinox T.

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/18

Inclusion of Chemicasin the Interim Prior Informed
Consent Procedure: Review of Naotifications of Final
Regulatory Actions to Ban or Severely Restrict a Chemicd.
monocrotophos.




UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/19

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/19 Informe del Comité Provisiona de Examen de Productos
Quimicos sobre lalabor realizada en su tercer periodo de
sesiones

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/19/Add.1 Draft Decision Guidance Document — monocrotophos

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/INF/1 The status of implementation of the conflict of interest
procedure adopted in decision INC-8/1

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/INF/2 Status report on compliance with decision INC-8/ on maec
hydrazide

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/INF/3 Operationa procedures for the Interim Chemica Review
Committee — processfor drafting Decision Guidance
Documents

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/INF/4 Information note on CAS numbers

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/INF/5 Experience by DNAsin implementing the interim PIC
procedure

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/INF/6 Availability of documents

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/INF/7 New expert on the Interim Chemical Review Committee

UNEP/FAO/PIC/ICRC.3/INF/8 List of participants.




